Cartea Alba

“Siindeilor Justitiei”

Scrisa foarte s de un domn numit @ Bascaliosul




Sandeii mamii lor !
Eseu cu o doamna oarba, violata de 20 de ani

Nota biografica: Mihaela Rodica
Stanoiu (n. 10 mai 1939, Nucet,
Dambovita) a fost senator in legislatura
1996-2000, aleasa in judetul Olt pe
listele partidului PDSR, ministru al
justitiei intre 2000-2004 in cabinetul
Nastase. Pe 10 martie 2004 a fost nevoita
sd demisioneze din functia de ministru,
in urma unor acuzatii de coruptie. La
alegerile legislative din 2004 a fost aleasa
senator de Olt, din partea PSD.
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Este casatorita cu Serban Viorel Stanoiu, desemnat de Ion Iliescu judecator la Curtea
Constitutionald, din partea Presedintiei Romaniei, cu mandat din 2001 pana in 2007.
A facut politie politica din anul 1963 pana in 1987, colaborand activ cu fosta
securitate, semnand note informative sub pseudonimul SANDA.

1. Rodica-,Sanda”-Stanoiu, muma padurii de Sandei din ICCJ si CSM.

Descendentii Rodicai-,Sanda”-Stanoiu din ICCJ si CSM s-au inmultit ca iepurii in
perpetuum mobile, in scop de perpetuare exploziva a specialei rase de alergatori
din fata prevederilor articolului 124, alin (3) din Constitutia actuala-(,,Judecatorii
sunt independenti si se supun numai legii”). Acest articol a fost ras ca morcovul-
fara niciun morcov!- prin procesare moralista, pana l-au facut praf, mai usor de
mestecat si digerat : ,Judecdtorii sunt atat de independenti incat se supun
ocolului moralist al legii” si principiului ,separatiei, fara echilibru”. Sefii de Ocol
au fost creati simultan cu padurea de Sandei, dupa tentantia primei teze din alin.
2 al aceluiasi articol pandit iepureste: ,Justitia este unica” intre puterile statului.

Muma padurii de Sdndei a fost mai intadi bine implementatd de ,Asociatia
vanatorului si pescarului amator, respectiv sarac/cinstit”. Noi, cei de pe margine,
am avut doar rolul haitasilor in padurea adormitd, complici ai preamaririi
colectiei asociatiei cu puzderia lor de exemplare facute gramada. Nastase si
Iliescu au cucerit-o de la inceput pe coana ministreasa a justitiei prin inseminare
artificiald. N-aveau alt scop in minte decat s-o invete inmultirea prin inzecire
explozivd a componentei ICCJ si CSM, cu materie de naturd incestuoasa,
ignorand orice masura anticonceptionala. Metoda de lucru pentru viitorul
garantat prin ICCJ si CSM : , Vrei, nu vrei, sa facem doar Sandei!”

2. Inceputul sfarsitului garantat, sipat, insimantat si ... vedeti ce-a iesit!

Dupa revenirea la putere, in decembrie 2000, pesedistii erau incd marcati de
condamnarea lui Miron Cosma (1999), dupa ce s-au zbatut zadarnic, inclusiv in
postura de martori-garanti. Erau hotarati sa previna astfel de glume si au trecut la
aplicarea principiului ,cui pe cui se scoate”, cu grija, pe etape esalonate si pe
indelete:
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a) Au inceput cu fecundarea materialului saditor in vederea popularii padurii
cu Sandei. I-au trimis la inaintare permanentd pe primii... permatozoizi cu
functia de baza ,judecdtor la ICCJ” pentru cate un mandat de 6 ani. Aceasta
durata este batuta in cuie de legea in vigoare la momentul numirii. (*) (voi
pune asterisc la aspectele de urmarit cu atentie si de retinut)

b) Inliturarea limitei de 6 ani a mandatului de judecitor in Instanta Suprem:
a fost urmata ca un scop in sine, pentru a-gi asigura permanenta in functie a
Sandeilor din ICCJ+CSM. Posibila alternanta la putere si aparitia unui
presedinte ca Traian Basescu erau posibile bete in roatele unse: refuzul unui
presedinte incomod de a emite decrete prezidentiale pt. reinvestire in ICCJ
(dupa expirarea mandatului Sandeilor) si mai ales pericolul de modificare in
timp a legii CSM incat sa le afecteze Sandeilor continuitatea si puterea de
influenta. Pe scurt, pesedistii au urmarit crearea mandatului de judecator la
ICCJ ,,pe viata” (*)

¢) Continuitatea Sandeilor din CSM, prin conservarea puterii lor de decizie si
de influentd, a fost urmarita si atinsa prin 2 componente:

- teoretica (pregatita tot prin revizuirea Constitutiei, cu elemente propice si
imposibil de schimbat prin lege, ci doar printr-o noua revizuire).

- fapticd, in intervalul 2001-2004, cu sapat si insamantat, adica prin:
inseminarea cu material saditor de Sandei, prioritate de stanga la
(re)investirea in functia de judecitor ICCJ, mai ales DUPA revizuirea
Constitutiei (*) si prin refuzul de a-i reinvesti pe cei dotati cu materie
straina de cauza mumei sandeilor -dupa ce le expirau mandatele initiale de
6 ani (*), propasirea sefilor de Ocol garantati, Popa N si L. Barbulescu,
prin promovare subita si pregatirea alegerilor pentru CSM de la sfarsitul
anului 2004.

3. Primii trei, Doamne, si toti trei... permatozoizi!

Primul promovat de Iliescu in functia de judecator la instanta suprema (CSJ),
imediat dupa revenirea la Cotroceni, prin Decret nr. 12 din 13.01.2001 (M Of.
decret iliescian tot de numire la CSJ — nr. 455 din 26.06.2001 M Of. 355 din
02.07.2001 (*) — si cu bataie lunga pentru CSM, Lidia Barbulescu si Anton
Pandrea (in acelasi lot cu dragutul Ghergut, avocatul poporului pesedist Paul
Mitroi si promitatoarea Ecaterina Vorobciuc).

Repet, toti au fost numiti in functia de judecator CSJ pentru cate un mandat de 6
ani. (*)

Dupa nici doi ani de incalzire, fara sa fi fost adusa dintr-o curte de apel, ci de la
Tribunalul Olt, coana Barbulescu e saltatd in regim de urgentd pe functia de
conducere: vicepresedinte CSJ , prin Decret 115 din 11.03.2003 (M Of. 214 din
01.04.2003).(*)

4. Conditiile legii — din momentul numirii- pentru susnumitii primitori ai
mandatelor de sase ani judecdtori la CSJ si in cele de conducere- ,inainte de era
noastra”- adica inainte de revizuirea intrata in vigoare la 29.10.2003.
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a) Constitutia din 1991, art 124 ,,Statutul judecatorilor”, alin 1:

sJudecatorii numiti de presedintele Romaniei sunt inamovibili, potrivit legii.
Presedintele ca si ceilalti judecatori ai Curtii Supreme de Justitie sunt numiti pentru
o perioada de 6 ani. Ei pot fi reinvestiti in functie. Promovarea, transferarea si
sanctionarea judecatorilor pot fi dispuse numai de Consiliul Superior al
Magistraturii, in conditiile legii.”

b) Legea CSJ nr. 56/1993, art. 12 :

“Presedintele, vicepresedintele, presedintii de sectii si ceilalti judecdtori ai Curtii
Supreme de Justitie sunt numiti prin decret al Presedintelui Romaniei, la propunerea
Consiliului Superior al Magistraturii, facuta la recomandarea ministrului justitiei, pe
o perioada de 6 ani.

In cazul in care mandatul presedintelui, al vicepresedintelui, al presedintelui de
sectie sau al unui judecdtor al Curtii Supreme de Justitie a incetat inainte de
expirarea duratei pentru care acesta a fost numit, in functia respectivd va fi numita,
cu respectarea conditiilor prevazute de lege, o alta persoand. Mandatul presedintelui,
al vicepresedintelui, al presedintelui de sectie sau al judecdtorului astfel numit
inceteaza la expirarea duratei mandatului pe care 1-a avut predecesorul pe care 1-a
inlocuit.”

4-bis. Care sunt deosebirile dintre numirile ,ininte de era noastra” si cele din
,era noastra” pentru functiile de judecator ICCJ si, respectiv, cele de conducere la
ICCJ?

Voi raspunde in capitoul urmator 2- ,Sandeii mamii lor!!”-, dar, inainte de asta va
solicit atentia cu urmatoarele:

a) Mentiuni :

- Articolul mentionat a capatat nr. 12 dupa modificare-renumerotare in 1999
(anterior a avut nr. 13, apar decrete cu acest temei legal) si s-a aflat in
vigoare pana la 29. sept. 2004, cand a fost abrogat, odata cu intrarea in
vigoare a legii 303/2004 (statutul judec.+ proc.).

- Principiul numirii unui inlocuitor doar pentru diferenta de mandat
neefectuata de primul numit este similar cu cel intalnit la judecatorii CC,
cand , de ex, un prim titular al unui mandat de 9 ani efectueaza doar 4 ani,
iar inlocuitorul este numit pentru restul de 5 ani.

- Dupa cum se poate observa, la expirarea vreunui astfel de mandat, CC
constata aceasta situatie de fapt si anunta institutia in drept sa adopte o
noua numire.

b) Intrebare incuietoare:

- Ce ati spune despre CC si despre judecatorii CC cirora le-au expirat
mandatele sau diferenta pana la limita de 9 ani, daca se vor face ca ploua
cand expiratii continua sa ramana closcd pe mandat sau fac urat cand li se
atrage atentia ca se afla in afara obiectului muncii?
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c) Intrebare descuietoare:

- Ce credeti ca se va intampla dacd guvernantii si parlamentarii, dupa
expirarea mandatului legislativ, refuza sa stabileascd data desfasurarii
noilor alegeri parlamentare, refuza sa le organizeze si raman pe loc repaos
inca vreo 2-3 ani ?

(Nu-i asa ca numai lui Traian Basescu i-ar fi imposibil sd-si permitd un asemenea
risc, fiindca sari to(n)ti sa urle ca a calcat-o recidiveste pe biata Constitutie?)

Bi-raspuns a+b: Depinde cine este dispus sa sustina ceea ce cred eu despre aceeasi
situatie protejata si practicata la nivelul Sandeilor din ICCJ si CSM.

5. Casta Sandeilor Magistrali si centura lor de castitate.

Viziunea pesedistilor, cu bataia lunga declansatid in perioada 2001-2004, a
urmarit cu prioritate marea aglomerare a ICCJ cu Sandei si asigurarea conditiilor
de perpetuare a unui simulacru judiciar, odata cu alegerea ,noului” CSM din
decembrie 2004. Permanenta visata urma sa fie perfectata cu CSM-ul ,reformat”
prin cat mai multi Sandei componenti, dar mai avea de parcurs cateva etape
premergatoare, de natura strict legislativa: revizuirea constitutiei pentru
asigurarea numirilor in functia de judecator ICCJ ,pe viata”, intepenirea in
textele constitutiei a unor parghii procedurale de functionare a CSM, adoptarea
legilor organice 303, 304 si 317 (toate din 2004, bine incropite in scopul
stapanirii permanentei, cu cateva exceptii).

Aceste ultime legi organice au devinit in mare parte inutile, intrucat au aparut
cateva conjuncturi surprinzator de nefavorabile Sandeilor, incat au optat pentru
solutia salvatoare de a evita sistematic respectarea si aplicarea lor, printr-un
tupeu greu de conceput. Din aceste motive (voi demonstra punctual) Casta
Sandeilor Magistrali si centura lor de castitate se regasesc, pana la
identificare, in intregirea famigliei din ICCJ si CSM, mai ales datorita elementelor
comune ale permozoizilor de natura incestuoasa: Barbulescu si Pandrea,
saltati pesedeste intr-o veselie... ca Popa.

Centura de castitate este propriul lor cerc vicios, creat cu perseverenta de
paternitatea, maternitatea si fraternitatea Sandeilor. Din spatele acestui
sistem de autoprotectie, de la CSM, ne putem astepta la orice interpretari abuzive
ale constitutiei si legilor organice incidente, pana la... nerecunoasterea lor. Abuzul
de putere face parte integranta din puterea de exprimare a Sandeilor, printr-o
atitudine batjocoritoare la adresa celor cu alte asteptari si pretentii.

Raspunsul amanat la intrebarea de la pct. 4bis (din episodul anterior) va aparea
in mai multe modalitati si situatii pe parcursul postarilor, tocmai pentru ca
reflectarea atitudinii Sandeilor din ICCJ +CSM si a legalitatii mandatelor lor
aiuritoare reprezinta de fapt motivele principale ale acestei expuneri.

Pe scurt si pana la situatiile concrete imediat urmatoare, pot spune ca deosebirile
dintre numirile ,inainte de era noastra” si cele din ,era noastra” pentru
functiile de judecator ICCJ (idem la cele de conducere) sunt date de temeiul legal
din momentul emiterii actului de investire in functie, inclusiv privind restictiile
impuse de lege: durata mandatului si alte limite ale inamovibilitatii, sub imperiul
aceleiasi legi in vigoare la momentul numirii.
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6. Lidia Barbulescu, mandat de judecator-impostor in functia de
conducere a ICCJ.

Va propun un mic exercitiu real de incalzire
in padurea de Sandei, incepand cu arborele
genealogic al mandatului de vicepresedinte al
ICCJ.

6.1 Se pune problema urmatoare: Cand Lidia
Barbulescu a fost numita prin decret-actul de
investire 1in functia vicepresedinte al
Instantei Supreme de la 01.04.2003, a
inceput un mandat nou de 6 ani sau a avut de
exercitat aceasta functie doar pentru o
diferenta neefectuata de un predecesor care
si-a intrerupt mandatul ?

In acest caz nu-i necesar s verificim din urma (din 1990 incoace) mandatele
intregi ci este suficient sd vedem doar cine a fost primul vicepresedinte CSJ
numit dupa anul 1997. Prin legea nr. 79 din 12.07.1997 (M Of. 267 din
17.07.1997) a fost modificata si completata Legea CSJ nr 56/1993 astfel incat
s-a introdus pentru prima data art 12 asa cum l-am prezentat in capitolul
precedent (cu nr. initial 13; mai exact, ulterior a fost abrogat un articol mai
mic decat 13, iar dupa renumerotare -M Of nr. 56 din 8.02.1999- toate
articolele mai mari au primit cate un numar nou, mai mic cu o unitate)

Cu alte cuvinte, dupa 17 iulie 1997, acest nou text din legea CSJ a devenit
temeiul legal obligatoriu pentru orice numire in functie la CSJ- dupa proxima
vacantare a postului, indiferent cand intervenea - astfel ca prima persoana
investita ulterior in functia de vicepresedinte primea un mandat nou prin
efectul noului text (oricum fara efect asupra mandatelor incepute anterior, dar
cu atat mai putin nu putea fi numit ca inlocuitor al unui alt titular de mandat,
inceput anterior, din moment ce o astfel de regula lipsea cu desavarsire).
Repet acest principiu intrat in vigoare din 1997: mandatul e fixat in cap si
coadd, iar eventualul inlocuitor exercitd functia doar pentru diferenta
neefectuata. (la fel ca in cazul judecatorilor CC, pe principiul rotatiei.

6.2 Unde nu-i cap, e vai de coada mandatului!

Primul vicepresedinte CSJ numit dupa 1997, in temeiul art. 13 acestui articol
de lege a fost judecatorul Paul Florea prin Decret nr. 465 din 22.12.1998 (M
Of. 505 din 29.12.1998). Dupa data publicarii actului de nimire in functie si
legea in vigoare la momentul investirii avem capetele batute in cuie -de la ,a”
la ,z”- indiferent cate persoane ar exercita functia pe acelasi mandat de 6 ani
(atat timp cat se aplicd aceeasi lege aflatd in vigoare din momentul primei
numiri).

Intre a si z , pe acelasi mandat, au intervenit dousi numiri de inlocuitori-
Ruxandra Neagu si Lidia Barbulescu- deoarece judecatorul CSJ Paul Florea nu
si-a dus mandatul pana la capat, fiindcd a fost numit presedintele CSJ prin
Decret. 142 din 27.04.2000 (M Of. 191 din 04.06.2000).
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a) Start mandat vice: 29.12.1998.

m) Primul inlocuitor vice : Neagu Ruxandra, numita vice prin Decret 215 din
01.06.2000 (M Of. 250 din 06.06.2000)

n) Al doilea inlocuitor vice : Barbulescu Lidia, Decret nr. 115 din 11.03.2003
(M Of. 214 din 01.04.2003)

z) Final mandat vice: 29.12.2004.
6.3 Concluzia din coada:

Conform legii in vigoare la momentul numirii, Lidia Barbulescu a fost
investita prin decret sa exercite functia de vicepresedinte pentru diferenta
neefectuata din acest mandat: 1 an si 9 luni, numai pana la 29.12. 2004 cand a
expirat mandatul de 6 ani inceput de judecatorul Paul Florea. Cine sta closca
peste momentul expirarii mandatului limitat este un judecator vicepresedinte-
impostor.

Acesta a fost doar un mic exemplu si deja m-am incalzit.
Cum se apara vicepresedintele-impostor in aceasta situatie?
Incredibil, cu ce tupeu! Mi-am propus sa nu va starnesc enervarea acum. O las

mai la coada, dar intre timp va mai apirea maniera asta de aparare... de sta
mata-n coada.

Fa Ty
fetelor, stiu cum rezolvam cuan-
ticoruptial Vor justitie adevarata? Pai, sa nu
mai vind, soro. la noi doar cu o cutie de Mess, un
cartus de Kent si un sapun Rexona, ca
intraram si noi in copitalisml

Maria Huza, Florica Be jinoru gi Lidia Barbulescu, trei motive

pentru care Justitia s-a legat la ochi; sa nu fe mai voda
credit: catavencu.ro

Unde se mai afla acum coada mandatului inceput de Paul Florea la
20.12.1998, cu peste 11 ani in urmda, din moment ce din capul Lidiei
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Barbulescu, de la data investirii ca vicepresedinte in Ziua Pacalelii Sandeilor-
01.04.2003- nici cu mandatul ei fortat de 6 ani prin autoservirea impostiruu
nu a inteles cd a venit de mult timpul sa nu mai stea cu coada sus ? Prin
autoservirea imposturii a depasit din inertie si limita burtometrica din
1.04.2009. Ar fi in stare sa sustina cd s-a suspendat 1 an din functia de
vicepresedinte, cat a fost presedinte CSM, de parca asta ar avea vreo legatura
cu mandatul de 6 ani batuti in cuie, indiferent cine si cum se perinda, inclusiv
cu delegatie sau interimat..

Noroc ca Prostanacul n-a fost suspendat din functia de presedinte al senatului,
ca s-ar inspira de la Lidia Barbulescu si ar pretinde, dupa alegerile legislative
din 2012, sa-si prelungeasca mandatul cu perioada de timp pierdutd prin
suspendare.

Vicepresedintele ICCJ Lidia Barbulescu (distinct de delegarea actualda ca
presedinte) are alte pretexte de invocat in apararea tupeului ei, dar cu totul
alte motive de a se invarti in jurul cozii... la ICCJ si CSM. Acesta e un titlu de
exemplu si doar unul din mandatele ei de judecdtor-impostor. De-a fi numai
atat, Sandeii ar sari in sus de bucurie.De mama lor, numai de bine!

Motto: ,Moottoo! Stimati Sandei numiti si facuti judecatori renumiti la ICCJ si
CSM. Cine are act legal de investire in functie, sa iasa in fata! Cine crede ca are act
legal de investire in functie, sa iasa prin spate!”

7. Din 110 mandate de judecatori, aflati in prezent in functie la ICCJ, nici macar 20
nu intrunesc conditiile de legalitate impuse in primul rand de constitutie. Din acest
pol incomplet, 13 sunt deja pe cale de expirare pana la sfarsitul anului.

Traian Basescu are posibilitatea sd invoce la CC nelegitimitatea a peste 9o de
judecatori din instanta ICCJ cu mandate expirate, mentinute cu incalcarea mai
multor prevederi ale constitutiei sau contrare conditiilor impuse de legile
organice incidente.

Conflictele juridice de natura constitutionala de sesizat sunt mai intai intre CSM-
Presedintie si intre CSM-Senat, intrucat CSM doarme, refuza sa indeplineasca o
serie de acte care intra in obligatiile sale, impiedica cele doua institutii sa-si
indeplineasca atributiile constitutionale, iar din 2005 incoace se subtituie
presedintelui Romaniei, prin emiterea de hotarari- panaceu de inamovibilitate- in
locul decretului de aplicare a prevederilor art. 125 alin 1: ,Judecatorii numiti
de Presedintele Romaéaniei sunt inamovibili, in conditiile legii.” Dupa
Casta Sandeilor Magistrali, ,in conditiile legii” inseamna: ,Liniste, nu ne
deranjati! Care lege? Legea suntem noi.” De fapt, intrebarea ,care lege?” chiar le
produce greturi, fiindca de cele mai multe ori ar prefera sa ramana ca Moottoo in

papusoi.

8. Prima generatie de expirati-neinspirati: judecatori numiti pe 6 ani la CSJ in
perioada mai 1999-iunie 2002, aflati in functie pana in prezent.(numiti inainte de
revizuirea din 2003, in temeiul art 12 din legea CSJ nr. 56/1993). Grupez decretele
pe ani, cu o scriere mai sumara a datelor, astfel:

anul: D(decret) numar* nr. M-Of./ziua.luna.
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a) Epoca mandatului Constantinescu

- 1999: D163*216/17.mai- 1. Toader Camelia.

- 2000: D83*144/04.apr, D342*399/25.aug, D 383*499/11.oct,
D569*641/08.dec, D599*686/21.dec. - 2. Popescu Veronica-Carmen, 3.
Popescu Zenovia Mariana, 4. Carcei Elena, 5. Pasca Camenita Victor-
Vicentiu, 6. Motea Aurelia, 7.Dascialu Ana, 8. Olaru Maura, 9.Albu
Emanuel

b) Epoca mandatului Iliescu 2001-2004.

- 2001 D12*41/23.1an, D455%355/02.iul, D710*605/26.sep,
D869*730/15.nov — 10. Florin Costiniu, 11. Barbulescu Lidia,
12.Pandrea Anton, 13. Ridulescu Veronica, 14.Bordea Adrian, 15.
Ghiciu Pascu.

- 2002: D3*15/14.ian, D223*222/02.apr, D515*407/12.iun, 16.Jijiie Corina
Michaela, 17.Cornoiu Danut, 18.Gherasim Traian, 19.Luzescu Cristina.

§ Nota 1. Ura, traiasca impostura! Acesti 19 judecatori-impostori au mandatele
expirate (esalonat) inca din intervalul preistoric: mai 2005-iunie 2008. Le-au
prelungit cu cate 2 pana la 5 ani, prin abuzul, complicitatea si adormirea CSM.
Dormind iepureste au obtinut mandate superlungi de 7 -11 ani, in loc de 6 cat prevad
constitutia din 1991 si legile in vigoare la momentul investirii in functie, precum si
constitutia actuala, revizuitd in 2003. (arat acusica unde scrie asa ceva si unde-i
buba).

Avand in vedere cd cei doi expirati in ordine, de la pozitiile 11 si 12 -Lidia Barbulescu
si Anton Pandrea- au fost si mai sunt membri ai CSM taman din perioada expirarii
propriilor mandate, alaturi de celelalte, putem sa afirmam ca ei lucreaza dupa
constitutia osoasa a ciolanului "Prin noi ingine!”.

Propun initiativa legislativa pentru mentinerea de neatins a tuturor legilor existente
si schimbarea numai a atitudinii fatd de acestea, la fel ca acesti Sdndei-impostori de
toata isprava, asfel incat guvernantii, parlamentarii, membrii CC, presedintele
Romaéniei si oricine mai are mandate cu durata limitatd, si-si prelungeasca
sezatoarea-closca pe mandat- tot cu 2-5 ani, macar sa stim cu totii ce inseamna
suprematia legii imposturii in statul de drept oricat si oricum.

De asemenea, propun sa i se acorde fostului presedinte Ion Iliescu premiul de
consolare- Cel mai prost inspirat dintre Sandei!- intrucat in 2003, cand s-a revizuit
constitutia si s-a majorat durata mandatului... sdu prezidential, de la 4 la 5 ani, n-a
avut aceeasi insipratie -dupa legea originala a Sandeilor din ICCJ si CSM- ca sa
ramana in functie prezidentialda macar pana in decembrie 2005.

9. A doua generatie de Sandei expirati: judecatori numiti pe 6 ani in Instanta
Suprema, in perioada noiembrie 2003-martie 2004, aflati in functie pana in prezent.
Numiti dupa revizuirea din 29.10. 2003, in ,era noastra” (dupa ,care lege?”) tot in
temeiul art 12 din legea CSJ nr. 56/1993, in vigoare pana la 29.09.2004, la fel ca
legea 92/1992 (mai mentioneaza in decrete temeiul art. 47 si art 88, cu un continut
general, utilizate si anterior)
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- 2003: D775%*827/22.nov- 20. Belu Magdo Monna-Luisa

- 2004: Dig*39/16.ian, D82*177/02.mar, D148%268/26.mar. 21.
Chioseaua Adriana, 22. Mihai Maria-Despina, 23.Pantea Paula,
24.Popescu Iuliana, 25.Tarcea Cristina Iulia.

§ Nota 2 : Deocamdata ne oprim la acest sfert academic cu sinoptica si noptica
adormitilor, sd lamurim mai intai situatia acestor doud generatii de Sdndei, cauza,
repercusiunile si legaturile subterane. Celelalte au altfel de trasnai.

10. Intrebare de dor si jale: In interesul cui si de ce s-au eschivat membrii CSM
sd intre in legalitate din 2005 incoace prin mandate noi pentru expirati, prin
reinvestire in functia de judecator ICCJ, odata ce nu le era deloc dificil sa asigure
continuitatea, inclusiv prin mentinerea simulacrului de concurs?

10.1. Pentru intirirea relevantei intrebarii si raspunsului, ar mai fi de remarcat ca
Lidia Barbulescu n-a avut probleme sa se autodesemneze candidat propus pentru
numire la conducerea ICCJ, cu mult mai simplu i-ar fi fost sa faca rost de
mandatul de judecator la ICCJ, vorba aia ,alta viatd!” — ,in conditiile legii” noi,
303/2004 — prin care Sandeii se considera numiti ,pe viata” din 29.09.2004.
Abia atunci a intrat in vigoare si a abrogat (,care lege?”) taman cele doua legi
organice care se tineau de ei ca tinicheaua de coada si acum nu vor sa le mai
recunoasca.

Colac peste pupaza, aceeasi lege prevede ca toate candidaturile pentru ocuparea
posturilor vacante de judecator la ICCJ si functii conducere (art 52 alin 4) se
depun la Consiliul de Conducere al ICCJ unde Barbuleascu, Pandrea rezolvau... ca
Popa mai intai orice dosare de selectat pentru colegii de suferinta a mandatului
expirat, ca apoi tot ei, intre ei mergeau repejor in CSM sa le treacd prin branza
bund in burdufuri de Sandei, oricum si oricate cate vrei. Si-atunci, repet, ,in
interesul cui si de ce” au preferat persistenta in impostura? Unde ar fi ratiunea
sau ipocrizia justificarii acestei pasivitati, contrare legilor in vigoare si mai ales
constitutiei?

10.2. Raspuns de jale:

N-ar fi prea in bascalie daca as raspunde pe scurt: ,Pai, altfel nu mai avea Traian
Basescu motive sa sesizeze CC si sa vegheze activ la respectarea constitutiei”.
Raspunsul mai cuprinzator : CSM a refuzat premeditat sa constate incetarea
(expirarea) mandatelor- in interesul Lidiei Barbulescu si al lui Anton Pandrea,
prin ei insisi si casta lor- deoarece, odata cu pierderea functiei de baza (simplu
judecator ICCJ) — prin efectul legilor organice in vigoare- (oricat de scurta ar fi
fost perioada de vacantare a postului), ambii pierdeau alte avantaje si
influente. Au preferat sa riste si sa-i lase pe ceilalti in aceesi postura jalnica
judecatori-impostori ai ICCJ, fara un nou act de investire in functia pe
care acum o exercita abuziv, in conditii nelegale, (cu posibile repercusiuni
mult mai grave (privind legalitatea completelor de judecata si a hotararilor
pronuntate). Acesti doi Sandei nascuti prematur in permanenta justitiei lor au
mizat pe sistemul lor de autoprotectie: centura de castitate a Castei Sandeilor
Magistrali.
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Conflictele cu legea si constiutia, insa, constituie chiar motivele presedintelui de a
sesiza conflictele CSM-Presedintie si CSM-Senat (inclusiv intre ICCJ si
Presedintie) astfel:

a) CSM, presed. CSM Florica Bejinariu, Lidia Barbulescu, Anton
Pandrea refuza sa-i (si sa se) (auto)mazileasca din functiile de
conducere, prin revocare, incalcand prevederile art. XXX din
constitutie si art. 51, alin 2 litera “a”’din Legea 303/2002 :

“Revocarea din functia de conducere a judecatorilor se dispune de Consiliul
Superior al Magistraturii, din oficiu sau la propunerea adunarii generale ori a
presedintelui instantei, pentru urmatoarele motive: a) in cazul in care nu
mai indeplinesc una dintre conditiile necesare pentru numirea in
functia de conducere;”

Mentiuni:

- cine pierde conditia initiala, care a stat la baza accederii intr-o alta
functie (cum ar fi cea de conducere, idem calitatea de membru CSM),
in acest caz -mandatul de simplu judecator la ICCJ- pierde
obligatoriu si functiile care au derivat din aceasta.

- “Presedintele instantei” ICCJ e tot culmea interesului in tacerea refuzului,
pentru atragerea instantei in conflict cu presedintele Romaniei, la fel ca
CSM. Moottoo e peste tot si nicdieri. Alaturi de CSM si prin CSM, se mai
refuza organizarea concursurilor de promovare “in conditiile legii”,
implicit sa-i inainteze propunerile presedintelui tarii, inclusiv pentru
functiile de conducere, pentru a-si exercita atributiile obstructionate in
casta si pentru a emite decretele de recunoastere a inamovibilitatii...
tocmai “in conditiile legii” noi si fara restrictiile anterioare.

b) Viata bate filmul mut si rupt ca mandatul de judecator expirat la
ICCJ: executabilii sunt chiar calaii, iar caldii nu se lasa executati, fiindca se
cred de neinlocuit si fara ei... n-ar mai avea nici cine sa-i execute. Ce mai,
blocajul deblocajului materiei... in materie de blocaje! Niste impostori se dau
sfinti si ne dau lectii de etica nesimatirii si moralitatea hotiei in statul de drept
prin suprematia faradelegii Sandeilor! Mama lor, incepe sa-mi fie mai
simpatica!

“Presedintele instantei” ICCJ si expiratul impostor sunt una si aceeasi Lidia
Barbulescu, isi apara cu dintii si printre dinti aceasta functie de conducere (fie
si cu delegatie), dar si celelalte functii de conducere derivate tot din cea de
judecator ICCJ , la fel ca din postura de vicepresedinte-impostor amnezic,
cum sunt: consiliul de conducere al ICCJ, conducerea completului de 9
judecatori si a sectiilor unite (solutioneazd cauze determinante pentru
functuionarea justitiei). La fel expiratul Anton Pandrea, ocupant abuziv si al
functiei de conducere ca presedinte al sectiei penale.

Tot in baza conditiei de a fi detinatorii legali ai mandatului de judecator ICCJ
au fost alesi in 2004 pe cele doua locuri cuvenite acestei instante, ca membri
CSM, condus acum de Floricica Bejinaru, pusd de aceeasi lege si se
autosesizeze tot cand va vorbi Moottoo, la fel cum au procedat toti ceilati
presedinti CSM, alesi de ei, intre ei, pentru ei. Asta-i Casta la Sandei!
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Toate functiile cad odata cu expirarea mandatului de judecator,
deoarece nici mentinerea calitdtii de membrul CSM nu mai este permisa de
legea sa organica, iar locul este preluat ca interimar- art 55 alin 2-de cel plasat
pe pozitia urmatoare la alegerile pentru CSM din decembrie 2004. Legea CSM
nr. 317/2004, art. 52 alin 1:

“Revocarea din functia de membru ales al Consiliului Superior al Magistraturii
se propune de presedintele sau vicepresedintele Consiliului ori de o
treime din membri, in situatia in care persoana in cauzi nu mai
indeplineste conditiile legale pentru a fi membru ales al Consiliului
Superior al Magistraturii...”

Sfanta treime din Casta Sandeilor Magistrali si capii si expiratii si aranjatii
sunt aceiasi, prin ei insisi. Prin tacere, CSM refuza sa propuna Senatului
alti doi membri, in locul interminabililor Barbulescu si Pandrea (intrerupere,
prin revocare, inainte de expirarea mandatului de membru CSM — art 55 alin
1), pentru a fi “validati de Senat” conform atributiilor prevazute la art. 133
alin 2, litera “a” din constitutie. Sandeii Castei si impostorii nu vor sa
piardd nici sansa de a se implica vartos in alegerile pentru viitorul CSM.

c¢) Casta Sandeilor Magistrali sau conducerea ICCJ n-au niciun motiv
intemeiat sa refuze constatarea expirarii mandatelor de 6 ani,
impuse de constitutia din 1991, art 124 alin 1 si de art 12 din legea CSJ nr
56/1993, in vigoare la momentul numirii in functia de judecator CSJ, fara a
mai fi necesar mura-n gura si articolul XXX din actuala constitutie, de dupa
revizuire.

11. Sandei, aveti act legal de investire in functia de judecitor la ICCJ?
Ce preferati ? Sa va amintesc bancul cu “Baluba!” sau art. XXX?

Mai bine ambele, simultan. Cu Moottoo trebuie sa fim intelegatori, poate iese cu
impostura din papusoi.

Acest articol existd in actuala constitutie, std mai in coadad si e calecat cu
nerusinare:

Art. 155 alin 5 teza 1, explicit, imperativ si incomod:
,Judecdtorii In functie ai Curtii Supreme de Justitie si consilierii de conturi numiti de
Parlament isi continud activitatea pana la data expirarii mandatului pentru care au fost
numiti.”

Mama voastra, nu-i constitutia!

Nici eu nu cred ca ne-am ales un presedinte ornamental.
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Motto-gargarantie: Inamovibilitatea este calitatea
judecatorilor de a umbla cu ea vopsita, statornic si in
siguranta. De ea trag toti si de la ea ni se trag toate,
deoarece, in mediul creat si pastorit de CSM, pentru
judecatorii ICCJ este cea mai mare garantie ca
justitiabililor nu li se garanteaza nimic. Inamovibilitatea a
fost conceputd din ratiunea constituirii unei garantii a
independentei judecatorului si chiar ar putea fi binevenita
in acest sens, dar asta se intampla numai cand ajunge in
mana celui care intelege ca menirea independentei sale
consta in curajul de a se supune numai legii, fara sa
se lase influentat sau dominat de ingerinte. Asta : ,-—-.T
presupune ca inamovibilitatea sa fie oferitd cu

v, N
discernamant, pentru o sansa rezonabild, incat sa fie
primita de cine isi propune s-o fructifice cu onestitate si .
daruire profesionala. J

In schimb, cand ai scipat-o in mainile judecitorilor Sindei de tip mafiot, devine mai
periculoasd decat o bomba cu efect garantat: o arma de distrugere in masa. Casta
Sandeilor Magistrali ne arata un drum fara intoarcere. Prin modul cum si-au
manifestat si supraincarcat inamovibilitatea in ultimii ani, deja asistam la
compromiterea ei in cercul vicios al centurii de castitate. Sdndeii insisi folosesc
abuziv inamovibilitatea, o macina din interior sau nu-i recunosc limitele specifice
stabilite de fiecare lege la vremea ei, cu scopul de a crea confuzia unei uniformizari
confortabile in aplicarea abuzivd a normelor aflate astdzi in vigoare. Culmea, in
acelasi timp, pledeaza pentru asigurarea inamovibilului viitorului, dar cu parghii
josnice si pripite. In acest mod, s-au gribit si ne arate cii ei nu au urmirit prin
inamovibilitate sa atinga performanta judecatorului independent ci independenta
de Casta intangibila.

12. Inamovibilitatea, somnul de veci cu independenta (urcata) la cap.

Pe scurt, un judecator dobandeste inamovibilitatea numai din momentul numirii
prin decretul Presedintelui Romaniei, nu poate fi mutat, promovat sau deranjat
altcumva din locul unde functioneaza (inclusiv in functie de conducere) decat cu
consimtamantul siu, din momentul numirii si pana pana la pensionare,dar
numai daca -prin constitutie si/sau lege- pentru respectiva inamovibilitate n-au
fost cumva stabilite din start alte limite sau restrictii obligatorii.

Capatul de linie profesionald din viata judecdtorului- pensionarea- nu este (nici
nu trebuie sa fie) un scop in sine al legii, fiindca aici este vorba de cadrul legal in
vederea indeplinirii actului de justitie, dar nu oricum ci in conditii de suprematie
a legii. Inamovibilitatea nu este un troc ideal in favoarea judecatorului, caruia i s-
ar ceda complet rigorile legii, pentru a-1 situa deasupra ei mult si bine, pana
ajunge la pensie, in schimbul unor promisiuni cu termen de onorare nelimitat.
Increderea oarbi intr-o formatiune profesionali (sau in persoane constituite intr-
o forma de autoritate) nu-i certa nici macar in randul celor dotati cu o naivitate
debordanta, chiar daca nu li s-au aferit in prealabil motive de indoiala. Or, daca
ajungem sa plasam inamovibilitatea fara limite pentru judecatorii care arata deja,
cu prisosintd, cd nu-si recunosc limitele nici macar cand ele exista- dupa ce au
fost stabilite prin norme obligatorii, pentru cazuri de inamovibilitate
diferite intre ele — inseamna cd am depasit faza gargarei despre credibilitatea
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inexistenta a judecatorilor. Acum asistim la amanetarea actului de justitie pe
termen lung, la o mare Cas(t)a de amanet... considerata din ce in ce mai sigura
tocmai datoritd stabilitatii obiceiului Sandeilor de a-si schimba -cameleonic-
sediul materiei si arama pe fata... dupa aceleasi ,,principii, norme si suprematii”
in asteptare de clienti.

Aceste limite ale inamovibilitatii ne ajuta sa deslusim nu doar mai multe cazuri
de inamovibilitate, esential diferite intre ele, ci motivele si atitudinea
sfidatoare a Sandeilor, interesati sa prelungeasca sistematic sau sa ignore limite
ce nu pot fi extinse prin interpretare, fiindca au fost stabilite prin norme
imperative, obligatorii, de strictd aplicare prin legea in vigoare la momentul
numirii, cind judecatorul a dobandit (nu ,,orice fel de” ci, asa cum am precizat in
prima frazd, cu o latura specificd ) ,,respectiva inamovibilitate”.

13. Durata mandatului de judecator ICCJ- inamovibil in conditiile legii noi,
303/2004- a ramas si mai este la latitudinea si longitudinea legislativului.

O comparatie intre cateva texte constitutionale inainte si dupa revizuirea din
2003 ne arata cine il propune si cine il face pe judecdtor inamovibil si daca au
intervenit sau nu schimbari spectaculoase dupa revizuire:

Constitutia anterioara, din 1991:

- art. 124 alin 1 ,Judecatorii numiti de presedintele Roméaniei sunt inamovibili,
potrivit legii. Presedintele ca si ceilalti judecatori ai Curtii Supreme de Justitie
sunt numiti pe o perioada de 6 ani. Ei pot fi rednvestiti in functie. Promovarea,
transferarea si sanctionarea judecdtorilor pot fi dispuse numai de Consiliul
Superior al Magistraturii, in conditiile legii.”

- art. 133 alin 1: ,Consiliul Superior al Magistraturii propune Presedintelui
Romaéniei numirea in functie a judecatorilor si a procurorilor, cu exceptia celor
stagiari, in conditiile legii. In acest caz, lucrarile sunt prezidate, fara drept de vot,
de ministrul justitiei”

Constitutia dupa revizuirea din 2003:

- art. 125 alin 1: ,Judecatorii numiti de Presedintele Roméaniei sunt inamovibili, In
conditiile legii.”

- art. 125 alin 2: ,,Propunerile de numire, precum §i promovarea, transferarea si
sanctionarea judecdtorilor sunt de competenta Consiliului Superior al
Magistraturii, in conditiile legii sale organice.

- art.134 alin 1: ,Consiliul Superior al Magistraturii propune Presedintelui
Romaniei numirea in functie a judecatorilor si a procurorilor, cu exceptia celor
stagiari, in conditiile legii.”

Comparam si retinem:

a) numirea a ramas atributia exclusiva a presedintelui, iar judecatorul
dobandeste calitatea de a fi inamovibil numai prin decret;
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b) s-a scos durata mandatului limitat la 6 ani pentru numirile in functiile de
presedinte al ICCJ si de judecdtor (simplu) la ICCJ; pentru ambele functii
constitutia revizuitd nu prevede o altd duratd a mandatului (nici posibilitatea
reinvestirii); eliminarea exceptiei de limitare la 6 ani a mandatelor din ICCJ
este foarte importanta, determinanta, cauza principala a speculatiilor de
interpretare si a abuzurilor in aplicarea legii noi;

¢) propunerile de numire, in sarcina CSM (art 125 alin 2), in rest neschimbat:
»in conditiile legii”, 1a fel pentru celelalte mutari, incepand cu promovarea;

d) singura diferenta dintre omoloagele art. 133 si 134 este ca ministrul justitiei
nu mai prezideaza sedinta CSM (oricum nu vota), in rest neschimbat: in
ambele perioade numai CSM propune, Presedintele Roméaniei numeste, cu
aceeasi exceptie referitoare la stagiari.

14. Sandei ,pe viata” la ICCJ, dar cu termene de valabilitate la reanimare.

Voi nota cu ,,A” si ,B” limitele pentru fiecare inamovibilitate dobandita inainte de
aplicarea legii 303/2004, in vigoare din 29.sept.2004 incoace. Dupa acestad data
,~conditiile prezentei legi” vor aparea notate cu "C”, mult dorite de Sandeii

>~

»pe viata”, apreciati de Catalin Voicu ,,pana la moarte”.

A- judecator la prima numire prin decret DA si devenit inamovibil dupa 1992.

Nou-nascutul inamovibil- potrivit constitutiei din 1991 si legii 92/1992

(organizarea judecdtoreasca)- a primit ,permis de conducere” valabil numai pe

drumurile care duc la judecatorii, tribunale sau curti de apel.

- restrictia obligatorie pentru toti: ,fara Instanta Suprema” (,potrivit legii”in
vigoare la momentul acordarii permisului A, accesul la ultima instantd era
posibil numai dupa obtinerea unui alt permis, de categoria B)

- pentru functii de conducere mandat de 5 ani.

§ Nota a: Primii judecdtori inamovibili tip A s-au nédscut dupd 1992 prin
decretele emise de Ion Iliescu. Pana la aparitia constitutiei din 1991 niciun
judecdtor nu se bucura de aceasta garantie. Si atunci s-a incercat interpretarea
abuzivd a constitutiei noi, cand judecatorii veniti din regimul trecut
pretindeau sa fie considerati inamovibil fara decret, prin simplul efect al
aparitiei legii fundamentale, prin art. 124 alin 1, unde scria viceversa, ca si
acum in omologul art. 125. alin 1. ,Fara decret, nu esti inamovibil”. (Cu
decret, si vedem in ce limite ale legii, din momentul cand te-ai nascut
inamovibil, ca sa stim despre ce categorie vorbim, pe unde si cat timp e valabil
permisul tau, adica spatiul si timpul de valabilitate!).

B-judecdtor numit la Instanta Suprema ,potrivit legii” CSJ nr. 56/1993, prin
decret DB. Restrictii obligatorii:

- panain 1996, oricine era numit primea mandat de 6 ani.

- dupa 1996 a intrat in vigoare art 12 din legea 56/1993; aj;a cum am mai
discutat, numai primul numit primea mandat de cel mult 6 ani, iar in caz de
intrerupere, inlocuitorul era numit numai pentru diferenta neefectuata de
predecesor din cei 6 initiali stabiliti.
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- idem pentru functii de conducere, cel mult 6 ani.

§ Nota b: Faptul ca un posesor de permis A se poate gandi sa aspire la B, sa
se pregateasca, sa se inscrie, cu sau fara concurs, nu-i totuna cu a avea acces
acolo vrea sa promoveze, cu tot consimtamantul lui admirabil, pentru ca o
astfel de inamovibilitale nu se acorda decat prin alt decret, alt permis, alte
conditii legate mai intai de un alt spatiu de circulatie. Problema timpului de 6
ani maximum, ,potrivit legii” se refera la o alta limita de valabilitate, la fel de
obligatorie, dupa care permisul expird, cdlaretul poate reveni la conditiile
permisului A sau incearca sa obtina un alt permis B2, prin alt decret DB2,
pentru ca vorbim oricum de un nou mandat.

C- judecdtor numit la ICCJ ,in conditiile legii” noi 303/2004 prin decret DC.
- fararestrictie de durata (deocamdata !), nici prin constitutie, nici prin lege;

- functii de conducere (presedinte, vice si presed. celor 4 sectii): mandate de 3
ani, prin decret DC1, cu posibiliteatea reinvestirii o singura data, evident,
printr-un nou decret DC2.

§ Nota c: Cine a avut B si intre timp i-a expirat termenul de valabilitate, poate
sa revina la permisul A, adica numai la judecatorii, tribunale sau curti de apel
(fiindca numai acolo e valabil in privinta spatiului, c-asa-i el de inamovibil, cu
aceasta limita ,potrivit legii” la nastere) sau cere un permis nou, C (cu sau fara
examen), dupa legea noua, dar numai prin decret DC, fiindca fara decret n-ai
cum sa beneficiezi de inamovibilitatea acordatda numai de Presedintele
Romaniei.

§ Nota trufanda: Abia din octombrie 2004 incoace apar nou-ndscuti dupa
constitutia revizuita in 2003 si legea noua 303/2004- trufandalele- adica
judecatori numiti pentru prima data si in cele mai noi conditii, cu permis nou,
cu noile limite ale inamovibilitatii. Au decret DAn, pentru permis An, iar cand
se vor mai coace si vor dori sa acceada la ICCJ, abia acestia nu vor mai avea
nevoie de un nou decret, deoarece in actul lor de nastere n-au restrictia pentru
accesul la Instanta Suprema.

§ Nota ICCJ: Cine n-are decret din 2005 incoace -de numire judecator la
ICCJ- nu este inamovibil in conditiile legii noi in aceasta instanta. Cine are
permis A sau B, obtinut sub imperiul legii anterioare prin decret, dar mai are
curajul sa se creadd tot trufanda si nu intelege ca pentru a obtine in noile
limite ale inamovibilitatii acces la ICCJ , e musai necesar un nou permis
printr-un nou decret, atunci sa mearga la plimbare, poate e valabil in alta tara!

Numai mandatele aflate in curs sunt valabile la ICCJ, cu durata limitata la 6
ani, dar numai pana le expira termenul de valabilitate.

15. Ne-am ales un presedinte de doua ori spectator pentru Sandei

Eu consider foarte grav faptul ca la ICCJ au fost numiti 11 judecatori ,in
conditiile legii” noi-303/2004, intrata in vigoare de la 29 sept.2004- prin decrete
emise de Ion Iliescu in ultimele luni de mandat, dintre care se mai afld in functie
acum numai 3(trei) (numiti prin D nr. 746 publicat in M Of. nr 895 din
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01.0ct.2004). Adica din 110 judecatori de la ICCJ numai acestia 3 au fost investiti
cu acte in regula si pentru un mandat nelimitat.

In rest, ceilalti 107 sunt la furat: 25 expirati, 13 expirabili pAnad in septembrie
(dintre care 9 pana la 15 iulie, printre ei nou-propusa presedinte ICCJ, Stanciu
Livia Doina), iar diferenta de aproape 70 functioneaza pe baza unor hotarari
CSM, cel mult cu valoarea unor propuneri pentru numire, uitate din 2005
incoace, fara sa mai ajunga la presedinte in vederea numirii prin decret. Adicd in
conditiile legii: 303/2004, inclusiv in temeiul art 125 alin 1 din constitutie (adica
aceleasi conditii ale legii noi intrate in vigoare din vremea lui Ion Iliescu la
sfarsitul anului 2004, incepand cu luna octombrie).

Sub imperiul aceleiasi legi noi, pentru unii muma Sadndeilor e mereu grabita, iar
pentru altul ciuma este la Cotroceni, din cauza puterii sa mai refuze o parte dintre
Sandei, dar n-ai de unde sa-i mai iei, c-asa-i tine ascunsi Casta Sandeilor
Magistrali cand uitd sa-i mai propuna, ca si nu ne mai miram pe unde se
strecoara niste dubiosi cand reusesc sa promoveze la ICCJ.

Intrebare de spectatcol: Cite decrete basesciene de numire in functia de
judecator la ICCJ (nu pt functii de conducere) s-au emis din 2005 inclusiv si pana
acum? Imi ocupa prea mult spatiu acum si o las pentru cap. 5

16. Sa privim impostura din alt unghi de revedere.

a) In art. 125 alin 1 si 2 din constitutie nu se mai face nicio distictie intre
judecatori, intre functii de conducere si cele de executie, nici intre ICCJ si
instante inferioare, pentru care Presedintele Romaniei emite decretul de
numire in functie a judecarorului care dobandeste inamovibilitatea. Unde o
astfel de norma constitutionala nu distinge, nici interpretul n-ar face rau daca
si-ar cauta o alta preocupare decat sa adauge ce-i place sau sa elimine ce nu-i
convine. La fel sub aspectele delimitate: ,,cine propune” si ,cine numeste”.

b) Pe de alta parte, la acelasi art. 125, se poate observa ca diferenta dintre ce a
fost si ce a ramas dupa revizuire, consta in eliminarea exceptiilor din vechea
constitutie, dar asta nu afecteaza principiul numirii prin decret, dimpotriva se
pastreaza, fara a se mai face distinctia anterioara, fara exceptii. Norma se
interpreteaza numai in sensul aplicarii ei, or asta inseamna ca propunerile
inaintate de CSM presedintelui Romaniei, in vederea numirii, si acordarea
inamovibilitatii prin decret, nu se pot reduce preferential doar la functiile de
conducere din ICCJ. Daca aceste numiri prin decret n-ar mai fi previdzute in
legea 303/2004, ar insemna ca art 125 alin 1 n-ar mai avea nicio aplicare
pentru ICCJ, iar texteul de lege ar fi neconstitutional. Art. 125 alin. 1 este
aplicabil tuturor, inclusiv judecatorilor numiti in ICCJ, fara functie de
conducere.

¢) ICCJ a reactionat din 2005 impotriva posibilititii presedintelui de a refuza
emiterea decretului de numire a judecatorilor, cand a sesizat CC, a reclamat
printre altele neconstitutionalitatea mai multor texte ale legii 303/2004,
simultan cu interesatii descendenti parlamentari ai mamei lor de Sandei.

Sangele apa nu se face si a curs la unirea fortelor in famiglie, pentru inldturarea
concertata a oricaror implicatii prezidentiale. CC a pronuntat decizia 375/2005 din
care prezint doua extrase relevante:
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E1. ,g) sunt criticare si prevederile art.30, art.31 si art.52 din Legea nr.303/2004
prin care se stabileste dreptul Presedintelui Romaniei de a refuza numirea in functie
a judecdtorilor si procurorilor propusi de Consiliul Superior al Magistraturii si de a
face numirile in cele mai inalte functii din Ministerul Public la propunerea
ministrului justitiei, cu avizul consultativ al Consiliului Superior al Magistraturii.
Autorii sesizarii sustin ca aceste prevederi ale legii contravin dispozitiilor art.134 din
Constitutie.

Referitor la aceste critici, Curtea constata ca numirea judecatorilor si procurorilor
urmeaza a se face la propunerea Consiliului Superior al Magistraturii in continuare,
iar numirea in anumite functii de conducere, se face dintre persoanele numite
anterior in functia de procuror. Daca Pregedintele Romaniei nu ar avea nici un drept
de examinare si de apreciere asupra propunerilor ficute de Consiliul Superior al
Magistraturii pentru numirea judecatorilor si procurorilor sau in anumite
functii de conducere ori dacia nu ar putea refuza numirea nici motivat si nici
macar o singura data, atributiile Presedintelui Romaniei, prevazute de art.94 lit.c)
coroborat cu art.125 alin.(l) din Constitutie, ar fi golite de continut si importanta.”

E2. ,Dar art.155 alin.(5) din Constitutie are si o valoare de principiu, in definirea
conceptului de inamovibilitate a judecatorilor, prevazut de art.125 alin.(1). Din acest
text se desprinde clar ideea — care nu poate fi decat unitara, adica aplicabila in toate
cazurile de inamovibilitate — ca in cazul schimbarii duratei mandatului, fie prin
Constitutie, fie prin lege, magistratii in functie isi continua activitatea pana la data
expirdrii mandatului pentru care au fost numiti.”

17. In loc de concluzii si consideratie pentru libera circulatie fira permis.
Reiau art 155 alin 5 din constitutia in vigoare:

wJudecatorii in functie ai Curtii Supreme de Justitie i consilierii de conturi numiti de
Parlament 1si continud activitatea pana la data expirarii mandatului pentru care au fost
numiti.”

Daca permisul A ar mai fi valabil la nivelul ICCJ, acest text constitutional n-ar
mai fi intervenit ca sa-i trmita la plimbare pe expiratii care nu gasesc de cuviinta
sd obtind un permis C, prin decret nou DC, sau ar fi avut urmatoarea redactare de
bascalie:

- Judecidtorii in functie ai Curtii Supreme de Justitie, dupa data expirarii
mandatului pentru care au fost numiti pentru a circula cu permisul B, isi
continua activitatea... pana la adanci batraneti si fara acte noi prezidentiale, in
baza inamovilitatii nelimitate si dobandite sub imperiul legii anterioare, cand
au obtinut permisul A.

Motto-gargarantie: Obedienta Sandeilor este cel mai confortabil criteriu de
promovare/mentinere la cel mai inalt nivel a recunostintei, santajului si autoservirii
sfidatoare, pentru garantarea desfiintarii competitiei, obiectivitatii si calitatii actului
de justitie. Meritul justitiei lor este desfiintarea meritului si justitiei, iar separatia
fara niciun echilibru, ca putere... de intelegere in statul independentilor in casta, are
repercusiuni din cele mai grave asupra echilibrului social.
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18. Privata Sandeilor: “ICCJ”-SRL cu sediul in CSM.

Operatiunea mandatului pesedist 2001-
2004: “Marcati terenul, parjoliti
izvoarele de drept si invadati
autoservirile de exceptie!”

Din mama lor exceptionald, Rodica-
“Sanda”-Stanoiu, ministru al justitiei ca
la ea acasa intre dec.2000-martie 2004,
nu aveau cum sa iasa altceva decat
Sandei de exceptie, dupa legi si principii
de exceptie, promovari, experiente si
acumulari profesionale de exceptie, dupa
o regula tot de exceptie si anume:
“Facem din exceptii o reguld si astfel
schimbam insasi regula, intruna si intr-
una adaptatd la capacitatea noastra de
exceptie ”

Ordinea de drept la actul de justitie

Exceptional, ca la mama acasa! Evident, n-au lipsit metodele conceptionale si
instrumentarul cezariano-forcepsional asigurate de moasa comunald, Bombonella
cea dotata si cu alte exceptii la activ sau pasiv, sub patronajul felcerului Iliescu, tot
o exceptie cu picioarele inapoi.

a) Curtea-i mica, dar a noastra!

Lucian Mihai este profesor la Facultatea de Drept a Universitatii Bucuresti.
In 1998 a fost numit judecitor la Curtea Constitutionald pentru un mandat
de 9 ani, dar in 2001 a demisionat intr-un mod precipitat ,,din motive
personale si profesionale”. Cu acea ocazie a invocat ,atitudinea aroganta a
autoritatilor statului in raport cu aceasta institutie” si a mai declarat ca ,in
Romania este un regim partial totalitar.” In cei 3 ani a detinut si presedintia
CC.

Dintr-o lovitura a fost inlocuit de Viorel Stanoiu pentru diferenta de 6 ani
ramasa de efectuat din acel mandat, dar a fost adjudecata si presedintia CC
de consilierul lui Ion Iliescu, Nicolae Popa, numit tot in iunie 2001.

Viorel Stanoiu a contribuit din plin- pana in 2007- la transformarea
exceptiilor in regula privilegiatilor de a fi egali intre ei, salvari procedurale
dus-intors pentru Iliescu si Nastase, statutul parlamentarilor pofticiosi, alte
sesizari semnate inclusiv de nevasta ministreasa si solutionate ca la mama
acasa.

b) Escaladati varfurile piramidei!

Numirile presedintilor si vicepresedintilor de instante-la propunerea mamei
lor, demna de vesnicd recunostintd- pentru mandate de 5 ani la instantele
inferioare, au asigurat cincinalul si numirile presedintilor de sectie din toate
instantele. Monica Macovei a incercat in 2005 sa le intrerupa mandatele
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prin legea 247/2005 si sd-i treaca prin filtrul competitiei, dar CC s-a opus cu
o solutie contradictrie fatd de o situatie precedentd identica la Curtea de
Conturi. La fel au beneficiat de numirile din acea vreme in functii de
conducere Nicolae Popa, Lidia Barbulescu si Anton Pandrea, amintiti
anterior.

¢) Amarie cu palarie din PNA, tot de la mama de-acasa.

Prin OUG 43/2002 mama Sanda a scos pe piata Parchetul National Amarie
in scopul de a-i prinde mai tarziu pe Catalin Voicu, Florin Costiniu si alti
Sandei ca ei, mai ales ca ultimul a fost antrenat si recomandat pentru CSM,
dar din cauza inhesuielii l-au consolat cu madatul de judecédtor expirat si
reciclat ca presedinte impostor la sectie civild. Amarie n-a avut
inamovibilitate si a fost posibild debarcarea lui, altfel ne onora si astazi cu
prezenta lui stationara.

d) Mama legilor organice pentru Sandei le-a clocit inca din 2003.

Sanda Stanoiu este initiatoarea legilor pentru Sandei 303, 304 si 317, in
ciuda aparentelor date de momentele adoptarii (vara 2004) sau intrarii in
vigoare ( toamna 2004). Muma padurii de Sandei era deja implementata
anterior verii anului 2003, cu cel putin un an inaine de a-si incheia
mandatul de ministru al justitiei (martie 2004). Ministerul justitiei este
initiatorul acestor proiecte lege inaintate parlamentului in iulie 2003, prin
adresa guvernului 106/29.07.2003 si avizul consiliului legislativ nr.
1118/31.07.2003 Aceste legi erau pregitite inainte de momentul revizuirii
constitutiei (oct 2003), pentru ca nasterea si adoptarea cadrului legislativ
propice, pentru plantarea Sandeilor in ICCJ si CSM, precum si masurile de
perpetuare a speciei, sa fie misiuni indeplinite pana la incheierea anului
2004.

19. A treia generatie de Sandei: Expirabilii (in a II-a jumatate a anului

2010)

D 474 din 17.ilun-M Of. 548/18.06.2004: 28.Buta Gheorghe, 29.Ciuca
Gilica

D 540 din otiul-M Of. 620/08.07.2004: 3o0.Barbalatd Georgeta,
31.Marta Elena Daniela, 32.Stanciu Livia Doina, 33.Stefinescu Mariana
Brandusa

D 577 din 09.iul-M Of. 628/09.07.2004: 34.Teodorescu Georgeta

D 590 din 12.iul-M Of. 636/14.07.2004 35.Popa Rodica-Aida, 36.Vartires
Dana Iarina

D 703 din 16.sept-M Of. 860/11.09.2004: 37.Buta Madalina Cristina,
38.Ezer Emilia, 39.Toaci Dorina, 40.Lutac Gherghita

D 746 din 27.sept-M Of. 860/01.10.2004: 41.Sirbu Carmen, 42.Alixandri
Vasile, 43.Cosma Rodica.
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§ Nota: Ramasesm la nr. 25 de expirati, dar in urma verificarii celor “numiti”
din 2005 incoace, au apdarut peste 10 judecatori ai ICCJ pentru care nu am
gasit nici HCSM, nici decret in perioada 1998-2004. Prin extinderea
intervalului de cautare, pana la inchiderea situatiei in capitolul urmator (VI-
ultimul) trec deja la nr. 26.Barcanescu Dragos Anton Ioan, apare numit
pentru 6 ani in 1997 , D nr. 67 din 06 mar. 1997 MOf 39/11.03.1997 cu
mandatul expirat in 2003 si uitat in ICCJ ca un obiect ornamental. La nr. 27
incd un mandat expirat este la Barsan Gabriela Victoria, decret mentionat deja
la expirati D 83 din 29.03.2000, M Of. 144/06.04.2000 ( chiar daca acum se
afla la al doilea mandat de 3 ani ca presed. sectie contencios adm.)

19.1 Primul decret emis de Iliescu in temeiul legii 303/2004.

D 1041 din 06.dec-MOf. 1094/14.12.2004, propunere prin HCSM nr. 203 din
4 nov (de retinut):

,In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale art.
134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 30 alin. (1) si ale art.
51 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul magistratilor, precum si ale art.
36 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.
203 din 4 noiembrie 2004, Presedintele Romanieid e crete aza: Articol unic. —
La data de 15 septembrie 2004 se numeste in functia de judecator la Inalta Curte
de Casatie si Justitie domnul Ciubotaru Mihai.- Presedintele Romaniei Ion Iliescu.
Bucuresti, 6 decembrie 2004, Nr. 1.041.”

§ Nota:

Dupa modificarea si renumerotarea legii 303/2004, art. 30 si 51 au devenit
art. 31 si respectiv 52.

- Utimul decret de numire judecator la ICCJ in mandatul lui Ion Ilescu
Dnr.1170 din 27dec-MOf. 1234/21.12.2004.

- In prezent la ICCJ nu se afld in functie niciun judecator numit prin decret
in temeiul legii 303/2004, intrucat cei numiti de Ion Iliescu s-au
pensionat, iar in mandatul lui Traian Basescu noul CSM nu a mai prezentat
Presedintiei nicio propunere de numire judecator ICCJ, ci doar pentru
functiile de conducere (presedinti ICCJ si sectii).

- In anul 2004 au expirat mandatele de 6 ani pentru 30 judeciitori ai
Instantei Supreme, dar Ion Iliescu a pompat in aceeasi perioada prin
numire -la propunerea ministrului justitiei- 52 de judecatori din care 37
doar in ultimele 6 luni, prin depdsirea nr maxim 110 permis de lege (
atunci s-a atins recordul decenal: 117), dupa selectii si dispute aprinse cu
fostul presedinte CSJ, judecatorul Paul Florea.

- Unii s-au ales cu decrete de trimitere la instante inferioare- de ex. D 591
din 12 iul, MOf 636/14.07.2004- iar cei mentinuti sau nou sositi la ICCJ au
format lotul cel mai agreat de tagma Sandeilor, cu pretiosul concurs al
vechiului CSM din care n-au lipsit urmartorii realesi in noul CSM in dec.
2004: Anton Pandrea, Dan Lupascu, Iulian Galca, Maria Huza, Cristian
Deliorga, Nineta Anghelina. Alti doi fosti membri CSM- Vasile Alixandri si
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Rodica Cozma- au fost recompensati la repezeala, pe ultima suta de metri,
cu functia de judecdtor ICCJ. Misiunea ,Salvati Sandeii!” era indeplinita,
dar s-a desavarsit prin perpetuarea emisiunii: ,Asigurati generatia de
maine si raspoimaine, cu noul CSM!”

20. Da’ cu onoarea noastra nereperata cum ramane, dom’ judecator?

Domnul judecator Adrian-Toni Neacsu, presedintele Tribunalului Vrancea, a
gisit de cuviinti sd rupi ticerea in legituri cu ,,Sindeii mamii lor !-!!!!”. In site-ul
pastorit de parintele ,Jurindex” a intrat nickurioasa @Alba”, 1-a invitat cu link-ul
aici, in Politeia bagaciosilor neasumati, i-a cerut un punct de vedere si n-a
uitat sa-i aminteasca de reactia confratelui jude de la ,Sojust”, Cristi Danilet,
intervenient tot pe-aici cu sintagma lui cutremuratoare “daca-i asa, e naspa’.

Dupa ce dl ATN a afisat un prim raspuns pentru @Alba, am fost anuntati pe acest
blog. Prietenul nostru @Cetatean era atunci pe fazi, s-a hotarat sa-i
reaminteasca de tagma Sandeilor si sa-1 felicite pe judele vrancean cu un PS
onorabil: ,Nu sunt de acord cu Dvs...”, ,Cred ca nu cititi cu atentie”.

Judele sustinea ca toti judecatorii numiti dupa revizuire prin decret la ICCJ au
mandat pe viatd (irevocabil) fiindca ,nu este legat de intrarea in vigoare a legii
303/2004 ci de data intrarii in vigoare a constitutiei revizuite, respectiv a
dispozitiilor art 125 alin 1”. @Cetatean a sustinut ca, din contra, “Judecatorii
numiti de Presedintele Romaniei sunt inamovibii, in conditiile legii. Care lege,
evident, e 303/2004”.

Cu alte cuvinte, @Cetatean nu a fost de acord cu raspunsul judelui pentru Alba
si a primit la randul sdau un raspuns... memorabil (veti intelege la sfarsit de ce).
Altfel zis, mérul discordiei de ridicat parul in cap a fost mandatul pe viata la
Instanta Suprema, cum ca s-ar fi acordat prin decret imediat dupa revizuire,
fiindca interpretii cu robe nu iau legea 303/2004 drept punct de referinta pentru
noua viata a judecatorilor ICCJ.

20.1. Noi aici nu insemnam/asumam ci discutam. Sa vedem ce isi
asuma insemnatii!

Anonima neonorabila a sub(nein)semnatului ma obliga sa apar si onoarea
prietenului nostru de blogiareala @Cetatean, din cel putin 2 motive:

a) Este la fel de anonim, dar conteaza ce spune, nu cine o spune, spre
deosebire de judele vrancean care a onorat-o pe Alba cu o exceptie: ,in general
nu ma intereseaza materialele neasumate”. A iesit pe blogul asumatilor, dar a
starnit interesul si opozitia materialului neasumat, dar motivat al Cetateanului
corector.

b) Noi n-avem aici pe blog alta cale de a ne spdla dezonoarea pacatoasa,
cauzata de personalitatea si impertinenta fiecaruia de a-si exprima punctele de
vedere, spre deosebire de judecatorii dispusi- in ordinea lor de drept- si intre
la spalat locul unde isi rezolva necesitatile la desavarsirea actul de justitie si
reputatia profesionald in cadrul solemn al CSM. La noi nu functioneaza
Consiliul Spaldrii Mizerabile si n-avem altd cale decat sa ne aparam cat mai
onorabil de toate mizeriile altora, inclusiv cele asumate.
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20.2. Judele vrancean si cel Cetatean, la apus de soare, absurdul in
floare.

,»Art 125 este de imediata aplicare, chiar in lipsa legii organice de aplicare. Altfel, ar
insemna, prin reducere la absurd, sa recunoastem ca numirile judecatorilor dispuse
tranzitoriu, adica de la intrarea in vigoare a noii Constitutii pana la adoptarea legii
organice sa fie supuse regimului dat de norma anterioara, altfel spus noile numiri sa
se faca pe o durata de 6 ani. Este absurd, pentru ca se opune tocmai Constituia, care
prevede mandat pe viata Daca intreaga argumentatie din materialul in serial se
intemeiaza pe aceasta intepretare cred ca este o greseala.”

Nu, nu, nu si iarisi nu, dom’ judecitor ! Intreaga mea argumentatie nu are
cum sa se intemeieze doar pe aceasta intrepretare, deoarece eu nu semnalez aici
numai expirarea mandatelor judecatorilor numiti la ICCJ in cele 11 luni dintre
momentul revizuirii (29 oct.2003) si cel al intrarii in vigoare a legii 303/2004 (29
sept 2004) ci si al celor numiti inainte de revizuire — despre care nu a spus mai
nimic, nagpa ? — ba chiar ridic si problema mandatelor judecétorilor parveniti-
fara decret- din 2005 incoace, numai pe baza unor hotarari ale CSM. Pe de alta
parte, chiar daca dom’ jude AN s-a oprit cu opinia numai la mandatele celor
numiti prin decret dupa revizuirea constitutiei, sustinerea domniei sale este
complet gresita din urmatoarele motive:

a) Constitutia revizuita nu se opune nicicum ca, pana la momentul intratrii in
vigoare a noii legi organice, numirile in Instanta Suprema sa fie tot pe 6 ani ,
dimpotriva, chiar reglementeaza expres acest aspect prin ,dispozitii
tranzitorii” , art. 155 alin 4 :

,Dispozitiile cu privire la Inalta Curte de Casatie si Justitie vor fi aduse la
indeplinire in cel mult 2 ani de la data intrarii in vigoare a legii de revizuire”

Rolul dispozitiilor tranzitorii este tocmai acela de a-l scuti pe dom’ judecator
AN de incilecari intrerpretative absurde, privind continuarea sub legea noua
a raporturilor juridice nascute in temeiul legii vechi. Adicd, pe de o parte,
ndscute anterior revizuirii constitutiei, dar, pe de alta parte, nascute anterior
legii noi 303/2004 (inclusiv dupa revizuire). De aici se desprind doua
categorii de dispozitii tranzitorii, ale constitutiei si ale legii noi. Ambele 1l lasa
pe dom’ jude in afara subiectului, deoarece dispozitiile tranzitorii au menirea
sd evite -0 perioada determinata- tocmai interferenta dintre normele vechi si
cele noi (mai exact, sa previna retroactivitatea normei noi sau conflictul intre
aceste norme privind aplicarea lor in timp).

Cu alte cuvinte, pe langa mandatele expirate ale judecatorilor numiti la ICCJ
inainte de revizuire (art. 155 alin 5, tot dispoz. tranzitorii), numirile prin
decret dupa revizuire, dar pana la aplicarea legii 303/2004 (in cele 11 luni)
s-au dispus tot pentru cate un mandat limitat la numai 6 ani, deoarece pentru
aceasta perioada insasi constitutia a stabilit la art 155 alin 4 un termen
tranzitoriu (de aplicare in continuare a legii vechi CSJ nr 56/1993, prin
amanarea sau prorogarea aplicarii normelor noi) pana la maximum 2 ani,
acordati pentru adoptarea legii noi cu privire la ICCJ.

De altfel, se poate vedea ca toate decretele de numire la ICCJ dupa revizuire
au ca temei legal art. 12 din legea CSJ nr. 56/1993 si art 125 alin 2 din
constitutie, iar cele de numire in instantele inferioare — judecatorii, tribunale,
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curti apel- in temeiul legii 92/1992 (ambele abrogate, incomplet, abia la 29
sept 2004, chiar prin dispozitiile legii noi 303/2004 ).

In concluzie, nu constitutia este reperul de demarcatie tranzitorie si de
incetare a numirilor pentru cate un mandat de 6 ani la ICCJ ci legea
303/2004, asa cum a inteles foarte bine @Cetatean, adica exact pe dos de
cum sustine judele AN.

b) Cei vazuti pe viata de judele AN sunt niste expirati.
Legea spune asta, nu doar eu.

Cea de-a doua categorie de dispozitii tranzitorii-din legea 303/2004- linisteste
mai simplu spiritele, intrucat sunt incluse de-a dreptul numirile la ICCJ de
dupa revizuire, pana la legea noua, adica se refera la trecerea parleazului, cu
mandatul expirabil, dupa intrarea in vigoare a legii noi.

Legea 303/2004 -, Dispozitii tranzitorii si finale™:

»Art. 102 — (1) Judeciitorii in functie ai Inaltei Curti de Casatie si Justitie fsi
continua activitatea pana la data expirarii mandatului pentru care au fost
numiti.”

Aceste dispozitii se raporteazd la momentul 29 sept 2004, cand legea
303/2004 a intrat in vigoare, confirma aceeasi linie de demarcatie, fara nicio
distinctie privind momentul inceperii mandatului de 6 ani ca judecator la
Instanta Suprema. Ulterior intrarii acestei legi in vigoare, mandatul expira la
implinirea termenului, asa cum se intampla si in cazul expiratilor din 2010,
numiti in 2004. La fel cum toate celelate mandate, ale judecdtorilor numiti
dupa 1998 au expirat pe rand, incepand din 2005 incoace, toate in timpul
Presedentiei lui Traian Basescu.

Aparent, nici n-ar mai avea rost sa continuu argumentatia, dar de la aparitia
capitolului anterior au intervenit cateva elemente interesante, relevante si
chiar incitante.

¢) Dom’ judecator, nu-i asumati si pe ,,onorabilii vietari” N. Popa,
A. Pandrea?

In viziunea judelui AN, eliminarea duratei limitate la 6 ani, prin revizuirea din
2003, a mandatelor judecatorilor numiti la instanta suprema a inseamnat
trecerea la alta viata si l-a determinat sa afirme ,,se opune tocmai Constitutia,
care prevede mandat pe viata”. Prevede? Serios? Nu-i adevarat, dom’
judecator! Faptul ca art 124, devenit 125 dupa revizuire, nu mai prevede nimic
despre durata mandatelor celor numiti la ICCJ- presedinte instantd si
judecatori- nu inseamna ca acum prevede ce vrea fiecare. ,Nu mai prevede”
nu-i totuna cu ,prevede pe viatd”, din moment ce nu scrie asa ceva pentru
niciunul din cei pentru care constitutia prevedea expres mandat de 6 ani, nici
pentru judecatoti numiti la Instanta Suprema, nici pentru presedinte CSJ
(idem presedintii sectiilor, dupa legea organica anterioara a CSJ nr. 56/1993).
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In septembrie 2007, Lidia Barbulescu striga in gura mare ci N. Popa a fost
numit in 2004 pentru un mandat de 6 ani, batea campii cu altele, dar n-a
indraznit sa pretinda cd mandatul Popii ar fi pe viatd. La fel cum nici Anton
Pandrea nu a fost numit pe viata in 2004 presedinte al sectiei penale.

Faptul ca in constitutie nu mai scrie nimic despre durata mandatului pentru
nimeni (din cei mentionati anterior) inseamna ca acest aspect poate fi
reglemenat prin legea organica si nimic mai mult.

Dupa rationamentul dlui jude vrancean, aplicabil paranormal din toamna
anului 2003, putea sa anticipeze ca atat presedintele ICCJ, cat si ceilalti
judecatori ar urma sa fie numiti la aceeasi instanta pe viata, indiferent ce va
prevedea legea organica. Iaca n-a fost sa fie asa, intrucat in constitutie nu se
prevede nimic in aceasta privinta. Prin legea 303/2004 s-a scurtat si mai tare
mandatul ,pe viata” al presedintelui ICCJ la 3 ani, asa cum se putea foarte
bine sa prevada, de exemplu, 7 ani durata mandatelor tuturor judecatorilor,
asa cum se poate de acum incolo sa se modifice legea in acest sens.

Nicio durata limitatd pentru mandatul judecétorilor ICCJ nu ar contrazice art.
125 alin 1, din simplul motiv ca orice numar de ani s-ar include oricum... in
durata neprevazuta deloc. Afirmatia dlui jude- ,se opune tocmai Constitutia,
care prevede” — se dovedeste a fi falsa.

Ca sa iasd mai onorabil din pozitia asumata, ce credeti cd i-a trecut prin cap
dlui jude vrancean? Nu ghiciti.

d) Rusinica-rusinica, dom’ judecator!

Dl judecdtor Adrian-Toni Neacsu si-a sters complet raspunsul dat
prietenului nostru @Cetatean. Probabil si-a asumat stergerea si tacerea
naspa dupa ce a citit raspunsul meu de pe acest blog, dat in aceeasi seara de 9
aprilie, dupa ce am aflat de pozitia domniei sale.

Aici  puteti  vedea... stergerea, dupa  ,asumarea”  actului:
http://www.adrianneacsu.jurindex.ro/?p=1241

La comentarii voi posta raspunsul complet primit de @Cetatean, salvat de
mine in timp util.

Dom jude vrancean, din plai moldovean, asta-i prea de oaie!

Daca domnia sa 1si asuma in acelasi mod retractarea hotararilor judecatoresti
pe care le pronuntd, inseamna ca nu-i exclus sa le ceard inapoi de la cei
inzestrati cu un asemenea act de justitie.

Acest gest ma determina sa-mi asum si eu o intrebare: Oare de ce a sarit ca un
ciobanesc mioritic in apararea Castei Sandeilor, a mandatelor lor expirate, a
increngaturii unde isi desavarsesc actul de justitie?

Eu nu cred ca dl jude ATN este dominat de rea-credinta si in niciun
caz nu intruneste toate caracteristicile Sandeilor, dar nu putem sa
facem abstractie ca domnia sa este la al doilea mandat consecutiv (si ultimul
permis de lege) la conducerea Tribunalului Vrancea. Are si o sotie in aceeasi
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instanta, iar cu bunaivointa CSM poate sia rezolve mai multe probleme
familiale, inclusiv aspiratia la cel mai inalt nivel al puterii judecatoresti
,ICCJ”-SRL cu sediul in CSM, printr-o simpla defilare pe la ochii patronatului,
in forma de interviu confortabil. Am serioase motive de indoiald nu doar ca
»asumarea materialului” plin cu Sandei i-ar fi permis un raspuns mai adecvat,
ci mai ales ca demersurile sustinute de domnia sa pe langa UNJR, pe langa
justitia curata si pe langa subiectul deschis de mine nu prea pot fi convergente
cu interesele sustinute deschis, transant si admirabil de Dana Garbovan. Chiar
daca -deocamdata — aceste demersuri sunt lipsite de consistenta si amploare,
ele sunt parte din singura cale de a schimba cu adevarat stadiul dezastruos in
care a ajuns sistemul judiciar sub tagma actualilor Sandei.

Juzii reformisti n-au nevoie de duplicitati, jumatati de masurd, sustinatori
aparenti, adica mai mult cu coada intre picioare si cateva maraieli
cutremuratoare:

»E naspa! Tre’ sa tacem si se vede... cat de ud e actul de justitie”.

Motto-gargarantie: Spiritismul
dreptatii nu este o gluma ci ironia sortii
majoritatii romanilor, vizibila in prima
completare edificatoare, introdusa 1in
2003, odata cu revizuirea art. 1 alin 3 din
constitutie. Aceasta mutare spirituala din
deschiderea revizuirii a emanat din
consensul iliescian nelinistit, astfel incat
dreptatea este valoare supremd ,in
spiritul traditiilor democratice ale
poporului romadn si idealurilor
Revolutiei din decembrie 1989”.
Spiritul de gluma proasta apare in finalul
alineatului, intrucat acelasi principiu al
confiscarii este garantat. Asta ne mai
lipsea!

In aceste conditii nu avem motive si ne mai mirim cum a reusit spiritismul dreptitii
sa-si dovedeaca utilitatea in consfintirea si aflarea adevarului despre: iluzionismul
din decembrie 1989, mineriade, victimele autorilor nerecunoscuti, dezlegarea de
hotie sau autoritatea talhariei institutionale.

Nu este nevoie sa fii parte intr-un proces, pentru a resimti din plin efectele
dezastruoase ale sistemului judiciar, ascuns in spiritismul garantat.

Dormi linistit, spiridusii dreptatii vegheza pentru noi!

21. Membrii CSM il impiedica pe Presedintele Romaniei sa exercite
prerogativele constitutionale privind numirea in functiile de conducere
ale ICCJ.

Presedintele, vicepresedintele si cei presedintii celor 4 sectii din ICCJ exercita
functiile cheie, cu implicatii directe in functionarea acestei inalte instante, intrucat
detin parghii de organizare, decizie si influenta. In principal participa la: stabilirea
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calificativelor anuale ale judecatorilor ICCJ, dau alte recomandari si avize legate de
cariera profesionald, consiliul de conducere al ICCJ, judecata in cadrul sectiei
(cauze specifice materiei si nivelului instantei, recursuri, cai extraordinare,
stramutari de dosare etc), formeaza completul de 9 judecatori unde se solutioneaza
ultima faza procesuald, inclusiv privind sanctiunile disciplinare ale magistratilor.

Presedintele si vicepresedintele ICCJ conduc sedintele acestui supracomplet de 9,
precum si cele ale Sectiilor Unite, unde se solutioneaza recursuri in interesul legii,
pentru unificarea practicilor (contradictorii si/sau pe langa constitutie cu spor de
sporuri, ca in miniparlamentul faradelegii).

Cu titlu de exemplu: primarul penelist de Baia Mare, Cristian Anghel, nu mai avea
nicio cale de atac impotriva contestatiei in anulare (respinsa irevocabil de CA Cj),
dar a obtinut totusi desfiintarea deciziei CA Cj, odata cu aprobarea stramutarii
dosarului la CA Bacdu, prin bunavointa a 3 judecatori din sectia penald ICCJ. Alt
exemplu: presedintele (sau vicepresedintele) si seful sectiei penale nu vor lipsi din
completul de 9 la judecarea cererii de arestare preventiva a demnitarilor, ca in cazul
Voicu, Costiniu&comp, unde s-a vazut: ,intra cine are catuse, iese cine poate ”.

Cele 6 functii sunt cele mai importante din varful piramidei puterii judecatoresti.
Miza lor determina Casta Sandeilor Magistrali sa lupte pe viatda si pe mandatele
astea, reduse acum prin lege, de la 6 la doar 3 ani, cu posibilitatea reinvestirii o
singura data.

In calea fericirii Castei nu poate sta — cine altul?- decét Traian Basescu, in temeiul
mai multor articole si principii constitutionale, iar Sandeii cauta solutii -de la cele
proaste, la cele mai disperate- sd conditioneze, sa minimizeze si chiar sa anuleze
prerogativa presedintelui ales de a proceda efectiv la numirea in functiile de
conducere amintite.

21.1. Unde-i lege, e tocmeala, ca la usa Cortului Superior al
Magistraturii

CSM a depasit limitele legale, intrucat prin abuz de putere a addugat la lege
operatiunile de ciomizare, umilire gi descurajare ale candidatilor pentru functiile
de conducere ICCJ.

Art. 53 din legea 303/2004 (statutul) prevede o singura procedura in sarcina
CSM, (inainte de a transmite propunerile Presedintelui Romaniei) privind
candidatii pentru aceste functii, si anume sd verifice doar dacd indeplinesc
simultan dou# conditii stabilite de lege: ,,dintre judecitorii Inaltei Curti de
Casatie si Justitie care au functionat la aceasta instanta cel putin 2
ani.”

Altfel spus, candidatii care nu indeplinesc functia de judecator ICCJ sau o
indeplinesc, dar de mai putin de 2 ani, nu intrunesc conditiile pentru ca CSM sa
inainteze propunerile la Cotroceni si vor fi respinsi. In schimb, impotriva
celorlalti candidati, care intrunesc cele 2 conditii, legea nu prevede niciun alt
impediment pentru a fi propusi in functiile de conducere vizate de acestia, nicio
altd conditie necesard si nicio altd procedura de triere sau inldturare a
cadidaturilor. Pregedintele Romaniei va numi una din persoanele propuse pentru
o functie, oricati candidati ar fi, intrucat legea nu limiteaza nici numarul
propunerilor permise la 1inaintare. Aceeasi lege prevede posibilitatea

Sandeii mamii lor - Eseu cu o doamna oarba, violata de 20 de ani ! 26



Presedintelui de a refuza motivat propunerea de numire, dar asta nu justifica in
niciun mod CSM pentru a nesocoti prevederile legii. Din moment ce pentru
verificarea din CSM legea nu cere concurs/examen, este binevenita propunea mai
multor persoane simultan, nu doar pentru a reduce sansele refuzului prezidential
ci mai ales pentru a nu transforma propunerile de numire intr-o impunere a
numirii, contrara principiului separatiei si echilibrului puterilor statului (art. 1
alin 4) si prevederilor art.134 alin. 1 din constitutie: ,Consiliul Superior al
Magistraturii propune Presedintelui Romaniei numirea in functie a judecétorilor
si a procurorilor, cu exceptia celor stagiari, in conditiile legii.”

Prin eliminarea abuzivd a candidatilor care intrunesc conditiile legii, CSM
creeaza haos si provizorat de durata in exercitarea functiilor de conducere ale
ICCJ, prolifereaza sistemul subiectiv de promovare a obedientei recunoscute si
mai ales descurajaza candidaturile judecatorilor (atati cati sunt) neafiliati cu trup
si suflet la cauza Sandeilor.

21.2 Jobeniada scamatorilor din CSM inlocuieste azi cu succes vechea
implicare a ministrului de justitie, practicata pana in sept. 2004.

Modificarile esentiale privind modul de promovare, operate prin revizuirea
constitutiei si implicit prin legile organice noi, sunt tocmai eliminarea
recomandarilor ministrului de justitie (atunci scotea din joben iepurasi-
Sandei preferati) si permiterea candidaturiilor directe ale judecatorilor
pentru functiile de conducere, potrivit actului lor de vointd, in conditiile
inamovibilitatii (conferite de constitutie prin art. 125 alin 1) si ale legii.
Propovaduitorii temerilor fatd de imixtiunile factorului politic, cand invoca
necesitatea ca inamovibilitatea (imutabilitatea) judecatorului sa fie recunoscuta si
intangibila, scapa din vedere in primul rand faptul ca fatd de deschiderea
oferitd acum judecatorilor, dornici sa acceada in functii de conducere, chiar CSM
procedeaza la obstructionare (prin aceeasi scamatorie ieftina, din jobenul cu
iepurasi obedienti), nicidecum presedintele Romaniei, cand ar numi una din
mai multe persoane corespunzatoare dupa cerintele legii. Egalitatea
candidatilor in fata legii, din moment ce indeplinesc conditiile, ar presupune ca
toti sa beneficieze de aceleasi sanse, nu de excuderi obscure, si sa fie recunoscuti
de CSM ca apti pentru a fi propusi in vederea numirii de catre presedinte.

Asa cum unii nu vad barna din proprii ochi, in acest caz nici judecatorii nu-si vad
obstructia din propria ograda, abuzului practicat de CSM prin asa-zisa selectie
supusa la vot, fara ca legea sa prevada o asemenea interventie.

Banuiesc cd membrii CSM nu-si supun la vot alegerea micului dejun, cand se
intampla si se adune la masa...de lucru. In fapt, franarii din CSM- in prim-plan
cu Lidia Barbulescu si Anton Pandrea- transforma interventia lor abuziva intr-un
evident instrument de santaj si influenta, in vederea atestarii Sandeilor
obedienti si mentinerii lor in zona de interes traditional.

Ultima numire a presedintelui ICCJ s-a produs in 2004, din trei candidati
propusi de CSM, repet, la recomandarea ministrului justitiei (prin aplicarea art.
12 din Lg CSJ nr.56/1993 si prezidarea sedintei CSM, chiar daca aceasta practica
s-a scos din costitutie la revizuire; se confirma din nou aplicarea legii CSJ in
vigoare pand in 29.09.2004). Cristian Diaconescu, descendent de niddejde al
Sandei, i-a scos drept candidati pt propunere si apoi numire pe: Gheorghe
Buta, Theodor Mrejeru si, cu voia alesului iliescian de la urma, Nicolae
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Popa. Ministrul a scos din joben de data asta un alergator de cursa lunga si doi
iepuroi de urmarire la incalzire.

Cu toate cd nu era niciun dubiu in privinta numirii celui adus “la risc” de la
conducerea CCR, macar au gasit de cuviinta sa interpreteze corect procedura de
numire si sa inainteze mai multe propuneri, pentru ca presedintele sarac sa aiba
de unde alege, inainte si ne cinsteasci popeste. in plus, recomandairile
ministrului justitiei nu le ldsau membrilor CSM loc de obiectii si nici alti
candidatii nu aveau vreo cale de a se inscrie, pentru a nu perturba aranjamentul
iluzionist al ministrului.

21.3. Din ce motive CSM se opune inaintarii mai multor propuneri
simultan?

Membrii unei Caste n-au astAmpar si nici puterea sa renunte la nerusinarea de a
se propune pe ei ingisi sau, in cel mai nefericit caz, de a propune unul cat mai
apropiat, fiindea interesul lor nu este nici pe departe functionarea reala a
sistemului judiciar, pe baza competitiei si a meritului.

In acest moment sunt deja vacante 4 posturile de conducere, apoi se incilzeste
ugent sectia penald a lui Anton Pandrea si sefia sectiei contencios administrativ
nu se simte perfect (ultimii doi si-au expirat mandatul de 6 ani, ca judecator
ICCJ). Suntem in sezon prohibitiv de functii conducere ICCJ.

a) Presedinte ICCJ. Dupa ce s-a aranjat pe 6 luni cu delegatie (HCSM
620/10.09.09) in capul ICCJ, Lidia Barbulescu s-a autopropus cu brio pentru
numire la Cotroceni (HCSM 823/22.09.09), dar a fost refuzata la export din
prima strigare la Cotroceni. Din acest moment nu mai avea motive sa se
grabeasca, gratie OUG 59/2009 prin care ministrul Predoiu i-a facut cadou
doua portii duble de provizorat cu delegatie (art. 2*6 in loc de 2*3 luni;
guvernul ar face bine sa repare gafa, poate cu 2*2 sau 1*2 luni, ca sa nu mai
continue lalaiala de cate un an; din provizoratele astea un presedinte ales
poate pierde o numire intru-un mandat prezidential)

La prima incercare, Lidia Barbulescu a concurat alaturi de 3 candidati
declarati corespunzatori la prima verificare: Victoria Gabriela Barsan, Elena
Circei si Ilie Iulian Dragomir (Danut Cornoiu, eliminat din verificarea
conditiilor). Lidia Barbulescu, cu ajutorul mebrilor CSM, nu i-a scipat si pe
ceilalti apti alaturi de ea, ca propuneri simultane, fiindca la aceasta ora postul
de presedinte ICCJ ar fi fost ocupat de unul din ceilalti trei.

De remarcat cum a “justifica” CSM incalcarea legii 303/2004:

»Sectia pentru judecatori , in raport cu dispozitiile art 53 din Legea privind
statutul judecdtorilor si procurorilor , cu modificdrile si completarile
ulterioare, apreciaza ca poate Inainta catre Presedintele Romaniei o singura
propunere de numire in functia de presedinte al ICCJ”.

De asemenea, nici dupa ce LB a fost refuzata de Traian Basescu, membrii
CSM nu au gasit de cuviinta sd revind la Cotroceni cu propunerea celorlalti 3
corespunzatori sau macar cu unul din ei ci a inchis pravalia, ca si cum prima
tragere a fost de unica folosinti. In ciuda contestatiei candidatei Elena Circei,
HCSM 164/25.02.10, impotriva mascaradei de a se organiza alta depunere de
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candidaturi si alta selectie “naturald”, s-a reluat circul candidaturilor in timp
ce LB s-a gandit sd mai candideze “la rugamintea colegilor”, dupa cum a
declarat, dar s-a razgandit . A gasit alt candidat, Livia Stanciu HCSM
165/25.02.10 — daca o cautati pe site-ul CSM veti avea o surpriza- si va gasi
oricati de acum incolo, daca va fi nevoie. S-a folosit aceeasi apreciere a
unicitatii propunerii, aflatd acum pe masa presedintelui.

b) Vicepresdinte ICCJ. Ocupat anterior de LB, postul s-a vacantat pe
1.aprilie a.c, pacileala a tinut pana in prezent si nu da semne sa se opreasca,
deoarece, prin HCSM 620/10.06.10, candidatele Nela Petrisor si Popa Aida au
fost gasite OK la conditii si totusi au fost trimise la plimbare dupa mascarada
eliminarii prin vot de-aiurea. De rmmarcat ca al treilea candidat, actualul sef
al sectiei penale, Anton Pandrea, si-a retras pana in ziua selectiei naturale
candidatura din functia de vicepresedinte ICCJ. Cauta de lucru, saracu! Nu-1
lasa LB sa se indeparteze prea mult, putem fi siguri.

In acest moment, pe site-ul “scj.ro” la “informatii publice”- “posturi vacante”,
veti gasi doar “Anunt privind reluarea procedurii de depunere de candidaturi
pentru functia de vicepresedinte al ICCJ”. In detaliu se anunti cerinta
indeplinirii celor doua conditii, iar in afara de declaratia despre tangenta cu
securitatea (art. 48 alin 10-11, n-are relevanta; presupun ca s-a mai verificat
anterior,) se cere “manifestarea expresa de vointa a candidatului de a participa
la procedura prevazuta de lege pentru ocuparea unei functii de conducere”. Cu
alte cuvinte, CSM cere acceptul potentialului candidat de a participa, nu la
alta procedura ci la aia prevazuta de lege, dar , dacd il pune naiba si se
prezinte, ei il vor lua la intrebari dupa ureche si il vor supune la “votul pentru
micul dejun”. De ce? Fiindca li se permite sa-si bata joc de candidati, de lege,
de procedura numirii in functia de conducere, iar scopul este mentinerea
Castei Sandeilor in frunce... cu Lidia Barbulescu, Anton Pandrea si a(s)colitii
lor obedienti.

¢) Presedinte sectia civild. Tot circ si iluzionism. In locul lui Florin
Costiniu a fost delegata pt. 6 luni Lavinia Curelea si- surprize-surprize!- niciun
candidat n-a avut curajul sa se inscrie in termn de 30 zile de la o data de
neregasit printre anunturile cu “posturi vacante” (banuiesc, de la 02.04.2010),
astfel ca prin HCSM 619/10.06.10 aceeasi delegata a fost trimisa cu
propunerea la Cotroceni. Lavinia Curelea este una din primele persoane aduse
de noul CSM in ICCJ, incd din 15.dec.2004, la repezeald de urgentd, pe baza
de HCSM, cand locurile erau ticsite.

d) Presedinte sectia comerciala. Provizorat cu delegatie de 6 luni, Bordea
Adrian. HCSM 664/24.06.10.

Sa nu uitam problema acestor actuali si viitori candidati! Chiar indeplinesc
prima conditie, aceea de a fi judecatori ICCJ? CSM nu recunoaste nimic, are
alte criterii de trantit si promovat candidatii, dar Presedintele Romaniei poate
sa ceara solutionarea conflictului juridic de natura constitutionala (cjnc,
punctat anterior cu alte motive) pentru a se lamuri de unde incepe, unde si
mai ales cand se sfarseste circul din CSM si ICCJ.

22, Ultima generatie: cea mai numeroasa, dubioasa si bine primita in ICCJ dupa
decembrie 2004, numai prin hotarari ale CSM.

Sandeii mamii lor - Eseu cu o doamna oarba, violata de 20 de ani ! 29



Sa simplificam putin simbolistica

DI-Decret numire instante inferioare ( la prima numire, de reguld la
intrarea in magistratura)- Nivelul instantei, maxim curte de apel (dupa art. 124
alin 1 constitutia veche si L nr 92/1992)

DS-Decret numire Instanta Suprema, limitat la 6 ani (dupa art. 124 alin 1
constitutia veche si L CSJ nr 56/1993 ).

DU-Decret universal ( dupi art.125 alin 1 constitutia revizuita si L. 303/2004)
Limitele inamovibilitatii, mai transant:

1. Limitele imperative (general obligatorii)-Nivelul instantei si durata
mandatului. Ambele limite sunt statornicite de norma constitutionald si legea
aflate in vigoare la momentul numiri. Numai prin decret nou de numire
(universal) se poate dobandi inamovibilitatea in alte limite decat cele initiale,
deoarece aplicarea legii noi la situatiile juridice in curs nu modifica si nici nu
stinge efectele produse sub imperiul legii anterioare. Altfel spus, conform
normelor tranzitorii de la art. 155, atat nivelul instantei (art. 155 alin 4) cat si
durata de 6 ani a mandatului in Instanta Suprema (art 155 alin 5) nu s-au
schimbat la momentul intrarii in vigoare a normei constitutionale noi si
trebuie respectate, pana la eventualele termene impuse initial ( limitele
imperative conferite prin DI si DS se pot schimba doar prin DU, dobandu-se
astfel limite noi, tot imperative)

2. Limitele relative, individuale(sau conditiile inamovib.): varsta (limita )
de pensionare , mutare (de orice fel, cu acordul persoanei: detasare, delegare,
promovare) si de natura sanctiunii (exludere din magistraturd). Se pot
intampla sau nu, mai devreme sau mai tarziu, nimeni nu este obligat sa atraga
aplicarea lor. Spre deosebire de cele de la pct. 1, aceste limite se pot schimba
prin lege (pe parcursul mandatului), tin de regimul conditiile prevazute in
legea organica.

“Sandeii mamii lor” a avut ca obiect punerea in discutie numai a limitelor
imperative de la pct. 1, total distincte de cele de la pct. 2. Cine incearca sa le
invoce pe cele din urma, le confunda cu primele, rupte orice legatura cu
problemele ridicate si deturneza sensul discutiei (intentionat sau din alte cauze...
naturale).

Inamovibilitatea decurge din norma constitutionald, iar judecatorul ICCJ devine
inamovibil, in limitele si conditiile noi, doar ca efect al numirii prin decret. Or,
publicarea in Monitorul Oficial a actului de numire intr-o functie publica , prin
atributiile Presedintelui Romanei, prevazute in constitutie la art. 94 lit. ¢, art. 100
alin 1, art. 125 alin 1 si art. 134 alin, asigura aducerea la cunostinta publica- sub
conditia inexistentei actului- cu atat mai necesara cand e vorba de demnitate
publicd numitd in functia de judecator al celei mai inalte instante. Hotararile
emise de CSM, ascunse in subsolul acestei institutii din ce in ce mai prestigioasa,
nu se pot substitui Decretelor de numire in functia de judecator ICCJ.

In dialogul vizibil la comentariile de la capitorul anterior, dl judeciitor Adrian
Neacsu a remarcat: ,Judecatorii numiti anterior modificarii Constitutiei au avut
un mandat de 6 ani care a expirat daca nu a existat un nou decret de numire in
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conditiile Constitutiei revizuite.” Intrucit necesitatea unui ,nou decret” pentru
expirati exclude intrarea intr-un nou mandat printr-o hotarare a CSM, am insistat
sd punctdm acest acspect si l-am intrebat: Pentru acestad situatie, admiteti ca ,fara
un nou decret de numire in conditiile Constitutiei revizuite” nu poate fi vorba de
numire doar prin hotarare a CSM?

Raspuns AN: ,Categoric da. De altfel Constituia o spune expres in art. 155 alin

5

Avem acest punct de vedere comun si nu consider relevanta situatia disputata
pentru statutul a circa 20 de judecatori din circa 110, de aceea apreciez pozitiv
modul in care s-a implicat, 1i multumesc si i urez bafta in alegerile pentru CSM!
Nagpa ar fi sa ramana totul naspa, dar 1i urez si dumnealui acceasi bafta!

Revin si tin sa precizez ca in cazul judecatorului ICCJ cu mandatul expirat ,,nu
poate fi vorba de numire doar prin hotarare a CSM” deoarece nici Decretul initial
(de numire a aceluiasi judecator intr-o instanta inferioara, inainte de a accede la
Instanta Supremad) nu-l ajutd acum pentru a obtine un nou mandat la ICCJ ,
(fiind util doar intr-o instantd inferioard, unde CSM poate sa-1 trimitd printr-o
hotarare). Cu alte cuvinte, pentru un nou mandat la ICCJ, judecatorul cu
mandatul expirat poate fi cel mult propus de CSM Presedintelui Romaniei, pentru
numire prin Decret (nou, ,universal”), iar HCSM nu are valoare juridica de
numire intrucat DI primit sub imperiul legii vechi de judecatorul (candidat pt
reinvestire) e util/valabil doar intr-o instanta inferioara, intruct ata le-a oferit
legea si constitutia in momentul numirii. DI=DI, iar HCSM=0. DI(initial, instante
inferioare)=DI (inutil(izabil) in ICCJ).

In aceeasi situatie se afli toti judecitorii primiti dupi decembrie 2004
sa functioneze in ICCJ doar in baza unei HCSM. Nu exista nicio deosebire
intre un expirat si un nou venit la ICCJ dintr-o instanta inferioara, dotati tot cu
un DI, se impune numirile lor doar prin DU, HCSM n-are nicio valoare, iar CSM
poate cel mult si propuni Presedintiei numirea prin decret. in ICCJ sunt peste
70 astfel de nou veniti (numiti nu pot si le spun). Intre uzurpare de functii si
impostura nu e mare dosebire si nici o onoare, mai ales la nivelul robelor cu
dreptatea spituald in buzunar.

23. Mici concluzii:

1. Cei mai expirati dintre pamantenii aflati acum in aer sunt Lidia Barbulescu si
Anton Pandrea, cu mandatele de judecdtor ICCJ incheiate de drept in 2007,
motiv pentru care au pierdut si dreptul de a functiona ca membri ai CSM si in
functiile de conducere din cadrul ICCJ. De 3 ani incaseaza indemnizatii
exorbitante necuvenite.

2. La aceasta ora, Presedintele Romaniei are motive sd refuze orice numire in
functiile de conducere ICCJ si sa sesizeze CCR cu cjnc, motivat de refuzul CSM de
a indeplini in conditiile legii actele pentru care este abilitat si de modul cum il
impiedica sa exercite prerogativele constitutionale, inclusiv privind legalitatea
mandatelor judecatorilor ICCJ.

3. Am fost nevoit sd renunt acum la prezentarea unei serii de aspecte si
propuneri, din cauza lungimii postarii. Ii multumesc lui Theophyle pentru
intelegere si incurajarea incursiunii noastre bloggeristice.
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4. Nu voi iInceta sd-mi sustin punctele de vedere si convingerile impotriva
spiritismului dreptatii si a spiridusilor. Va prezint randurile scrise de prietena
noastrd_ Nora Damian, intr-un raspuns pe care mi l-a dat pe blogul ei, dupa ce
mi-am exprimat un sentiment de admiratie la adresa spiridusilor care mai au
indrazneala sa invoce in apararea lor ,,statul de drept”:

“Cand cadrul juridic e fundament, in buna parte pentru coruptie si firadelege,
cum sa fie si temelie a unei societati viabile cu capacitate de evolutie si de
autoreglare? In aceste conditii fiecare invocare a “statului de drept” de ciitre
bravii reprezentanti ai sistemului e o tragica batjocura.”

5. Dedic acest demers cuprins in ,Sandeii mamii lor!” Doamnei
Monica Macovei, cu deosebita consideratie.
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